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Od redakac;ji

Z przyjemnoscia oddajemy do panstwa rak drugi numer biuletynu “Sprawa Lokatorska”. Tym ra-
zem wydajemy go w momencie, kiedy demonstracje i pikiety na tematy mieszkaniowe odbywaja
sie regularnie, kilka razy w miesigcu rownolegle w kilku miastach (Warszawa, Krakéw, Poznan).
Diatego tez, ten numer zawiera mniej informacji prawnych, a wiecej relacji z akcji i wydarzen orga-
nizowanych przez organizacje lokatorskie.

Zaczynamy od przegladu naj-
wazniejszych wydarzen, ktére miaty
miejsce w miesigcach marzec - maj.
Dziato sie sporo, poniewaz w War-
szawie w tym czasie zorganizowano
w sumie 9 demonstraciji, w Poznaniu
odbyt sie jeden z wigkszych prote-
stow w obronie squatu Rozbrat, a
w Krakowie, lokatorzy zorganizowali
wtadzom miasta “orkiestre na puste
garnki”. Od omodwienia tych wyda-
rzen zaczynamy ten numer “Spra-
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wy lokatorskiej”. Poza protestami,
w Warszawie odbyta sie takze dwu-
dniowa konferencja “Kwestia miesz-
kaniowa i ruchy lokatorskie w dobie
globalizacji”, z ktorej publikujemy
obszerng relacje.

Aby nie ogranicza¢ za-
wartosci tego numeru tylko do
relacji z protestéw, publikujemy
takze dwa komentarze nt. trage-
dii w Kamieniu Pomorskim, gdzie
w wyniku fatalnego stanu tech-
nicznego w budynku zfozonym
z lokali socjalnych zywcem sptone-
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Protest mieszkancow | Krakow 06.2009 r.

fo 21 oséb. Tragedia w Kamieniu
Pomorskim jest tym straszliwsza,
ze doszto do niej w wyniku obowig-
zujgcych regulacji prawnych, ktore
pozwalajg na eksmitowanie Iludzi
do lokali socjalnych i pomieszczen
tymczasowych znajdujgcych sie
w fatalnym stanie technicznym i urg-
gajacym wszelkim standardom lokali
mieszkalnych.

Proponujemy takze lektu-
re artykufu Andrzeja Smosarskiego
“Samorzad przeciwko obywate-
lom”, omawiajgcego jeden z najbar-



dziej jaskrawych przyktadow dziatan
wtadz samorzadowych wymierzone
przeciwko lokatorom: wystepowanie
przezmiastonaprocesachoeksmisje
w roli tzw. “interwenta ubocznego”
i wnioskowanie o eksmisje bez pra-
wa do lokalu socjalnego (ktérych to
lokali wtadze wielu miast nie chcg
budowac).

Wreszcie, na koniec propo-
nujemy trzy teksty, ktore sg spojrze-

niem na problemy polskich miast
z innej perspektywy: “Czym jest
gentryfikacja i jak moze ona znisz-
czy¢ twoje zycie”, “Gentryfikacja na
warszawskiej Pradze” oraz “A gdyby
transport byt bezptatny?”. Pierwszy
artykut porusza kwestie komercjali-
zacji przestrzeni miejskiej, ktora wig-
ze sie z podwyzkami czynszow. Dru-
gi (Rafata Rudnickiego z Warszawy)
jest bardziej szczegdotowym omo-

wieniem mechanizmow gentryfika-
cji na konkretnym przyktadzie war-
szawskiej dzielnicy Praga. Wreszcie,
trzeci tekst — piéra Rafata Goérskiego
z Krakowa - porusza problematyke
rosngcych kosztow zycia, ktore stajg
sie dotkliwe nie tylko w sferze miesz-
kaniowej, ale takze i w przypadku in-
nych ustug publicznych (transportu,
edukacji, ochrony zdrowia).

Zyczymy mitej lektury! Redakcja [

Przeglad wydarzen lokatorskich

Marzec-kwecier'l: Seria demon-
stracji lokatorskich w Warszawie
W marcu i kwietniu w Warszawie od-
byto sie az 7 niezaleznych demon-
stracji lokatorskich, kazdorazowo
gromadzgcych od 70 do 100 osob.
Ich gtownym tematem byt sprze-
ciw wobec procesow reprywatyzacji
i podwyzek czynszéw w lokalach ko-
munalnych.

Gtéwng sitg napedowag pro-
testow byli lokatorzy z warszawskiej
Pragi - dzielnicy tradycyjnie koja-
rzonej z trudng sytuacjg finansowg
mieszkancow, wysokim bezrobo-
ciem i nawarstwieniem problemow
spotecznych. Reprywatyzacja i pod-
wyzki czynszow w lokalach komunal-
nych w duzym stopniu spotegowaty
juz i tak trudng sytuacje lokatorow
z tej czesci stolicy.

Pierwsze protesty zorga-
nizowano 6 i 11 marca - lokatorzy
z kilku zreprywatyzowanych kamie-
nic przy wsparciu Praskiej Wspolno-
ty Samorzgdowej i Warszawskiego
Stowarzyszenia Lokatorow (WSL)
zablokowali Aleje Solidarnosci, jed-
na z ruchliwszych ulic w Warszawie.
Kolejnym krokiem byt nacisk na wta-
dze publiczne: 18 marca zorganizo-
wano demonstracje pod miejskim
ratuszem, a 1 kwietnia - protest pod
Patacem Prezydenckim. Kolejne
demonstracje zorganizowano pod
gmachem Sejmu i Urzedem Rady
Ministrow. Przedstawicielom wszyst-
kich tych instytucji wreczono petycje
z prosba o interwencje.

O ile pierwsze demonstracje
byty gtownie zwigzane z reprywaty-
zacjg, o tyle 2 ostatnie akcje (20 i 27
kwietnia) byty protestami przeciwko
podwyzkom w mieszkaniach komu-
nalnych, ktére Radni przegtosowali
w pazdzierniku 2008 r. i ktoére powoli
zaczynajg wchodzi¢ w zycie. Organi-
zatorami tych ostatnich byt Komitet
Obrony Lokatorow oraz WSL.

Na tych przyktadach widac,
ze ruch protestu w obronie praw lo-
katorow od kilku miesiecy zaczat sig
bardzo szybko rozwija¢. Ma to nie-
watpliwie zwigzek z coraz bardziej
liberalng polityka wtadz lokalnych
i postepujgca reprywatyzacjg, ale

Odpowiedz miasta
na problemy
mieszkaniowe
Warszawiakow...

Warszawskie Stawarzyszenie Lokatarow www.wsl.org.pl

i

w pewnym stopniu jest tez efektem
konsekwentnej pracy organizacji
prowadzgcych dziatania spoteczno-
polityczne w tej tematyce.

Krakoéw: Orkiestra na puste garnki
przeciw arogancji wiadzy | Vaigorzata
Witkowska

Od naszej duzej demonstraciji,
ktora odbyta sie 20 pazdziernika
2008 r. domagamy sie od wtadz mia-
sta Krakowa zorganizowania debaty
z przedstawicielami organizaciji loka-
torskich (nazywanej w skrocie okrg-
glym stotem) na tematy tragicznej
sytuacji mieszkaniowej w Krakowie.

Na nasze kolejne pisma do
Prezydenta i do Rady Miasta o zor-
ganizowanie debaty mieszkaniowej
odpowiedz jest zawsze taka sama
- nie widzg potrzeby jej organizo-
wania, bo jest wspaniale. Prezydent
i Rada Miasta sg w petni zadowoleni
ze swoich dziatan w zakresie biezg-
cej i przysztej polityki mieszkaniowej
gminy.

Jednakze my - Ilokatorzy
wyrzucani na bruk przez ztodziei
przejmujgcych gminne kamieni-
ce, wtdczeni jak przestegpcy po sg-
dach, obdzierani przez komornikow
z marnego dobytku catego zycia, nie
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,mozemy byC zadowoleni z naszej
sytuacji i zgdamy powaznej debaty
z wtadzami gminy na tematy miesz-
kaniowe, by we wspolnej dyskusji,
krok po kroku, zmienia¢ na lepsze
naszg tragiczng sytuacjg mieszka-
niowg i przez to zyciowa.

Nie mogac inaczej pokonac
aroganciji wtadz miasta, 30 marca br.
wyszlismy na ulice Krakowa z pusty-
mi garnkami, do ktorych nie mamy co
witozy¢ po zaptaceniu lichwiarskiego
czynszu. Ttukgc o puste garnki tyz-
kami robilismy niezly kakofoniczny
hatas - najpierw na Rynku Gtéwnym
- potem pod Urzedem Miasta i na
koniec pod Urzedem Matopolskim.
Tym razem cate centrum Krakowa
musiato nas zauwazyc i ustyszec.

Jesli wladze Krakowa bedg
nas nadal lekcewazy¢ zorganizujemy
kolejne koncerty na pustych garn-
kach - az do osiggnigcia perfekcji.
Moze poprosimy jakiegos kompozy-
tora, zeby napisat nam uwerture na
garnki, pokrywki, tyzki — tudziez inny
hatasliwy sprzet domowy?

Protest lokatorski na Radzie War-
szawy (14 maja)

Okoto 50 Ilokatorow z Warszaw-
skiego Stowarzyszenia Lokatorow



oraz Komitetu Obrony Lokatorow
protestowato 14 maja podczas se-
sji Rady Warszawy. Protestujgcych
wsparty Lewicowa Alternatywa
i Zwigzek Syndykalistow Polski.

Zebrani weszli na czesc¢ sali
obrad Rady przeznaczong dla pu-
blicznosci z wtasnym nagtosnieniem
oraz transparentami ,W obronie
praw lokatorow” i ,Nie dla podwyzek
czynszow”. Protestowali w ten spo-
sOb przeciwko polityce mieszkanio-
wej miasta polegajgcej na reprywa-
tyzowaniu budynkow, podwyzkach
czynszOw w zasobie komunalnym
i stopniowej likwidacji mieszkan ko-
munalnych.

Lokatorzy zgtosili swego
przedstawiciela do zabrania gtfo-
su. Biuro Rady poczatkowo zapro-
ponowato, ze moze on zabrac¢ gtos
w punkcie wolne wnioski, po 35 in-
nych punktach obrad, co byfo nie do
przyjecia dla protestujgcych. Wresz-
cie, radni zezwolili na pieciominuto-
we wystgpienie lokatorow na poczat-
ku obrad.

Jako przedstawiciel loka-
torow wystgpit Andrzej Smosarski
z WSL i LA. Podzigekowat na wste-
pie radnym za taskawe umozliwie-
nie 5 minutowego wystgpienia na
tak skomplikowany i wazny temat.
W swoim wystapieniu, zarzucit Rad-
nym, ze od lat w Warszawie nie robi
sie nic, aby pomoc mieszkancom,
a miasto, pomimo, ze najbogatsze w
Polsce, ttumaczy sie wcigz brakiem
pienigedzy.

2Zwraocit takze uwage na dzi-
ka reprywatyzacje i wyzbywanie
sie przez miasto mieszkan komu-
nalnych. Moze panstwo radni sami
sprzedaliby swoje mieszkania za
utamek ich wartosci — stwierdzit, na-
wigzujac do gigantycznych bonifikat
stosowanych przy wykupie mieszkan
komunalnych. Skrytykowat roéwniez
proponowane przez wiadze miasta
nowe zasady przyznawania l|okali
komunalnych, wedtug ktoérych za-
robki starajgcych sie o nie osdéb nie
mogag przekroczy¢ ok. 1300 zt brut-
to, a takze podwyzki czynszow w za-
sobie komunalnych, wprowadzone
bez przeprowadzenia jakiejkolwiek
analizy spotfecznej czy sprawdzenia

rzeczywistych zarobkow lokatorow
budynkéw komunalnych.
Smosarski zapewnit rad-

nych, ze ich dalsze dziatania prze-
ciwko interesom lokatorow bedg
nagfasniane przez ruch lokatorski,
a radni gfosujacy za antyspoteczng
polityka mieszkaniowg bedag znani
warszawiakom z imienia i nazwiska.
W gescie protestu, zebrani lokatorzy
pokazywali przez czas trwania wy-
stgpienia radnym czerwone kartki.

Lokatorska “Niespodzianka” z oka-
Zji 4 czerwca

Grupa lokatorow z Warszawskiego
Stowarzyszenia Lokatorow i Komite-
tu Obrony Lokatoréw wsparta przez

dziataczy Lewicowej Alternatywy
i Zwigzku Syndykalistow Polski pikie-
towata 23 maja miejsce, w ktérym
odbywaty sie obchody 20 rocznicy
wyborow 1989 roku. Obchody wspot-
organizowaty wtadze Warszawy, kto-
re lokatorzy oskarzajg o prowadzenie
antyspotecznej polityki.

Pikietujacy przypominali, ze
dziewigtnasty z 21 postulatow NSzZZ
»,Solidarnose¢” w sierpniu 1989 roku
dotyczyt skrécenia czasu oczekiwa-
nia na mieszkania. Lokatorzy czekali
na przybycie prezydent Warszawy
Hanny Gronkiewicz-Waltz, ktéra mia-
fa rozpoczg¢ obchody rocznicowe,
nie pojawita sie ona jednak. Lokatorzy
domagali sie miedzy innymi rozpo-
czecia budowy wystarczajgcej liczby
mieszkan komunalnych i wstrzyma-
nia wyprzedazy budynkow razem
Z mieszkancami.

Jestesmy tu po to, aby przy-
pomniec¢ jak daleka od 19 postula-
tu Solidarnosci jest obecna polityka
prowadzona przez ludzi odwotuja-
cych sie przeciez do tamtych tradyciji
- powiedziat Piotr Ciszewski z WSL
i LA. Dodat, ze wolnos¢ nie polega
na mozliwosci wrzucenia gfosu do
urny ale bezpieczenstwie, gdy czto-
wiek nie musi na przyktad obawiac
sie, ze zostanie bezprawnie wyrzu-
cony z domu przez kamienicznika
przy biernej postawie policji.

Andrzej Smosarski z WSL
i LA odnidst sie do oficjalnej nazwy
obchoddw rocznicowych (Niespo-
dzianka 2009 od dawnej kawiarni
Niespodzianka, w ktorej miejscu sie
odbywaty) i stwierdzit, ze jest to loka-
torska niespodzianka dla samorza-
dowcow i politykdw biorgcych udziat
w imprezie. Jako przykfad bezprawia
przedstawit przypadek Anny Kal-
barczyk - lokatorki uczestniczgcej
w pikiecie, ktora w styczniu zostata
bezprawnie wyrzucona z dziecmi
z domu przez wtasciciela, przy bier-
nej postawie policji nie znajgcej pra-
wa. Organizatorzy obchodow ze Sto-

19-ty POSTULAT SOLIDARNGSCI Z 1980 r.:
SKROCIC CZAS OCZEKIWANIA
NA MIESZKANIE!

W 1980 roku strajkujacy robotnicy wywiesili na bramie
Stoczni Gdarskiej 21 postulatéw.

Jednym z nich bylo zadanie skricenia czasu oczekiwania
na mieszkanie. Strajkujacy domagali sig powszechnego
i szybkiego dostepu do mieszkaii.

Dzis, 20 lat po obaleniu komunizmu, wiasne mieszkanie jest wciaz
luksusem ograniczonym do oséb, ktdre sta¢ na splacanie

kredytu. Systematycznie ubywa mieszkai komunalnych,

rosnq czynsze i zwieksza sie liczba eksmisji.

30 lat po Sierpniu dla wigkszosci spoteczeiistwa
19-ty postulat jest wciaz aktualny.

MIESZKANIE PRAWEM NIE TOWAREM!

warzyszenia Wolnego Stowa wezwali
policje twierdzac, ze pikieta lokator-
ska jest nielegalna i przeszkadza
w uroczystosciach. Funkcjonariusze
ograniczyli sie do spisania kilku osob,
a pikietujacy podzielili sie na grupy
ponizej 14 osob, tak aby nie wyma-
gano od nich dowodu wczesniejsze-
go zgtoszenia protestu.

Reakcje zaproszonych gosci
byty rozne. Po zakonczeniu protestu
Z jego uczestnikami rozmawiat Zbi-
gnhiew Bujak twierdzac, ze wczesniej
nic nie wiedziat o sytuacji lokatorow
w Warszawie.

Bialystok: Protest lokatoréw prze-
ciwko podwyzkom czynszéw
Kilkuset mieszkancow blokow ko-
munalnych demonstrowato 25 maja
przed Urzedem Wojewddzkim w Bia-
fymstoku, gdzie miata miejsce sesja
Rady Miejskiej, przeciwko drastycz-
nym podwyzkom czynszow.

Po wejsciu na sale znacznej
czesci zgromadzonych, przerwano
obrady, a nastepnie przedstawiciel
lokatorow - Zbigniew Gorski, przed-
stawit  postulaty protestujgcych.
Zapowiedzial on rowniez, ze jezeli
Zarzgd Mienia Komunalnego, kto-
ry administruje nalezgcymi do mia-
sta mieszkaniami komunalnymi, nie
przygotuje szczegofowych wyliczen
i nie wyjasni powodow tak radykal-
nych wzrostow optat czynszowych,
skieruje przeciwko dyrektorowi ZMK
sprawe do prokuratury.

Na najblizszy poniedziatek
zapowiedziano rozmowy miedzy lo-
katorami, a Prezydentem Miasta Ta-
deuszem Truskolaskim. Majg sie one
odby¢ w siedzibie ZMK.

Obecna s$rednia stawka
czynszu wynosi 323 zt. Po zapowie-
dzianych od lipca podwyzkach be-
dzie ona oscylowa¢ w wokot kwoty
513 zt.

Protest wsparli lokalni dzia-
facze Mtodych Socjalistow oraz Pol-
skiej Partii Socjalistycznej. [ ]

POSHULAT

L Lokatorow
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Konferencja lokatorska

W dniach 28 - 29 marca 2009 r. w Warszawie, odbyta si¢ konferencja “Kwestia mieszkanio-
wa i ruchy lokatorskie w dobie globalizacji”’. Organizatorami spotkania byto Warszawskie
Stowarzyszenie Lokatorow oraz Lewicowa Alternatywa. Patronat medialny objety: Przeglad
Anarchistyczny, Recykling Idei, portal lewicowo.pl.

Jakub Grzegorczyk, Tomasz Satagan

W konferencji udziat wzieto
w sumie ponad 50 oséb, w tym
goscie z Krakowa, Poznania oraz
przedstawiciele grup lokatorskich
z Berlina. Co wazne, po raz pierw-
szy w dyskusji organizowanej przez
ruch lokatorski wzigli udziat przed-
stawiciele wtadz publicznych (Mi-
nisterstwa Infrastruktury). Ponizej
prezentujemy relacje z najwazniej-
szych wystgpien podczas konfe-
rencji.

Gtéwnym celem konferenciji
byto zaprezentowanie szerszego
kontekstu problemow mieszkanio-
wych - przede wszystkim wptywu
globalizacji i gospodarki kapitali-
stycznej na przemiany charakteru
wspotczesnych miast oraz kondycji
ruchow spotecznych w Polsce. Re-
fleksja szta wiec w dwodch kierun-
kach: analizy spotecznych i gospo-
darczych czynnikdow wptywajgcych
na sytuacje mieszkaniowg oraz
mozliwych strategii dziatania ruchu
lokatorskiego w odpowiedzi na te
przemiany.

1. Wspéiczesne zmiany charakte-
ru miast.

Omawianie przemian wspotcze-
snych miast rozpoczelismy od
omowienia gentryfikacji - proce-
su polegajacego na usuwaniu
biednych mieszkancoéw z centrum
miast i zastepowaniu ich nowag kla-
sg Srednig i przestrzenig biurowa.
Temat opracowali Rafat Rudnicki
z WSL i LA oraz Katarzyna Szymie-
lewicz (prawniczka wspotpracujg-
ca z WSL). Pierwszy z prelegentow
skoncentrowat sie na dwoch teo-
riach ttumaczacych geneze gen-
tryfikacji. Pierwsza z nich sugeruje,
iz uburzuazyjnienie spowodowa-
ne jest spadkiem cen budynkow
w centrum i zainteresowaniem sie
nimi przez deweloperow, ktérzy li-
czg na duzy zysk w przysztosci.
Druga teoria opiera sie na pojgciu
deindustrializacji. Z powodu upad-
ku przemystu, zmienit sie¢ typowy
przedstawiciel klasy sredniej, ktory
musi by¢ bardziej mobilny, a bli-
skos¢ miejsc zatrudnienia, instytuciji
finansowych czy firm reklamowych

W obronee p

0o
n

ma dla niego kluczowe znaczenie
— dlatego m.in. musi przenies¢ sie
z przedmiesc¢ do obszaréw potozo-
nych w poblizu centrum miasta.

Nastepnie, Katarzyna Szy-
mielewicz omowita regulacje praw-
ne umozliwiajgce procesy gentryfi-
kacji: prywatyzacje ireprywatyzacje
publicznego zasobu mieszkanio-
wego, uwolnienie czynszéw w 2005
roku oraz lokalne polityki mieszka-
niowe w poszczegolnych miastach
Polski. Wszystkie te regulacje pro-
wadzg do sytuaciji, w ktorej zani-
ka publiczny zasob mieszkaniowy,
prawo wifasnosci jest traktowane
jako prawo nadrzedne w stosun-
ku do prawa do dachu nad gtowa,
a zasady panstwowej pomocy dla
lokatorow sg coraz bardziej za-
ostrzane. Tworzy to dogodny Kli-
mat do zawtaszczania przestrzeni
miejskiej przez prywatny kapitat
kosztem nisko i sSredniozamoznych
mieszkancow.

Ostatnia czescig panelu
o gentryfikacji byty omowienie kon-
kretnego przyktadu warszawskiej
dzielnicy Praga Potnoc oraz dys-
kusja. W tej czesci spotkania, Ra-
fat Rudnicki omowit wyniki swoich
badan socjologicznych. Jego zda-
niem, procesy gentryfikacji na Pra-
dze Pin. przebiegajg wg. typowego
modelu znanego z miast Europy
Zachodniej: w dzielnicy najpierw
pojawili sie “pionierzy” (artysci,
przedstawiciele wolnych zawodow
i inne osoby z klasy sredniej), przy-
ciggnieci niskimi czynszami wyni-
kajacymi ze ztej sytuacji spotecznej.
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W slad za “pionierami” przybywajg
deweloperzy szukajgcy okazji do
zarobku. W chwili obecnej naste-
puje masowy rozwoOj miejsc roz-
rywki dla nowej klasy sredniej, jak
grzyby po deszczu rosng tez luk-
susowe budynki i strzezone osiedla
anad catgdzielnicgrozrastasie sie¢
monitoringu. Efektem tych zjawisk
jest rozpoczynajgce sie wypieranie
dawnych mieszkancow na peryferia
miasta. W dyskusji zorganizowanej
po tych wystgpieniach, uczestnicy
konferencji zwracali uwage przede
wszystkim na przyktady rugowania
ubogich lokatorow z miejsc uzna-
nych przez biznes za potencjalne
zrodto zyskow: interwencje miasta
podczas rozpraw sgdowych o eks-
misje, gdzie przedstawiciele wiadz
wnioskujg o nie przyznawanie
prawa do lokalu socjalnego, pod-
porzgdkowywanie plandéw zago-
spodarowania przestrzennego wy-
mogom podmiotdéw komercyjnych
oraz rozbudoweg gett ztozonych
z lokali socjalnych.
Omowienieprzemianwspot-
czesnych miast podsumowat Ja-
kub Grzegorczyk z LA i WSL. Jego
wystgpienie stanowito probe teo-
retycznego wyjasnienia zwigzkow
pomiedzy globalizacjg, a mieszkal-
nictwem, oparte o koncepcje me-
tropolizacji (powstania nowej formy
miasta, w ktoérej funkcje komercyij-
ne sg nadrzedne wzgledem funkcji
spotecznych). Wystapienie zakon-
czyt tezg, ze odpowiedzig na ko-
mercijalizacje przestrzeni miejskiej
moze by¢ szeroki sojusz ruchu lo-



katorskiego z ruchami antyglobali-
zacyjnymi.

Podczas dyskusji starano
sie omowi¢c wszystkie kluczowe
problemy zarysowane przez pane-
listbw: dominacje sfery prywatnej
nad publiczng, liberalng polityke
wtadz panstwowych i samorzgado-
wych oraz potencjalnych sojuszni-
koéw ruchu lokatorskiego.

2. Prezentacja organizacji loka-
torskich i form ich dziatania
Drugg czescig konferencji byta pre-
zentacja dziatajgcych w Polsce i na
sSwiecie organizacji lokatorskich.
Jako pierwsza, gtos zabrata Mat-
gorzata Witkowska z krakowskiego
Forum Obrony Lokatorow. Forum
powstato w maju 2008 roku, a jego
gtobwng forma dziatania jest po-
radnictwo prawne oraz regularne,
cotygodniowe demonstracje. Kra-
kowscy lokatorzy starajg sie takze
rozpoczac¢ systematyczne negocja-
cje z wtadzami miejskimi, jednak ta
inicjatywa poki co nie spotkata sig
z odzewem z drugiej strony.

Dziatalnos¢ warszawskich
organizacji lokatorskich omowili:
Piotr Ikonowicz z Kancelarii Spra-
wiedliwosci Spotecznej (KSS) oraz
Andrzej Smosarski z Warszawskie-
go Stowarzyszenia Lokatoréow. Dla
obydwu organizaciji kluczowym do-
Swiadczeniem byta kampania blo-
kad eksmisji w latach 1999-2001.
W kilka lat po niej, obie organizacje
rozwinety nieco odmienne strategie
dziatania: KSS koncentruje sie na
organizowaniu blokad i bezptatnym
poradnictwie prawnym, natomiast
WSL wigcej czasu poswigca na ak-
cje uliczne (pikiety, demonstracje)
i organizowanie debat.

Po omodwieniu przyktaddow
z Polski, przyszedt czas na pre-
zentacje walki lokatorow z Berlina.
Ruch lokatorski w Berlinie skupiony
gtownie w ludowej dzielnicy Kreu-
zberg, w chwili obecnej koncentruje
sie na walce z podwyzkami czyn-
szOw i postepujacg gentryfikacjg
dzielnicy. Protesty sa skierowane

gtéwnie przeciwko planom budo-
wy luksusowego apartamentowca
w centrum dzielnicy oraz komer-
cjalizacji rzeki Szprewa. W ten spo-
sob, lokatorzy chcg nie dopuscic¢
do dalszej gentryfikacji i zatrzy-
mac¢ podwyzki. Szczegodlnie cieka-
we sg formy dziatania stosowane
podczas protestow: mieszkancy
zaczeli wywiesza¢ transparenty
miedzy oknami, malowac¢ graffiti,
a takze angazowac sie w akcje
bezposrednie przeciw kamerom
i luksusowym samochodom. Po-
jawity sie takze pierwsze pomysty
strajku czynszowego.

3. Historyczne i wspoéiczesne for-
my dziatan ruchéw lokatorskich.
Ostatni panel konferencji byt po-

swiecony roznorodnym formom
dziatan ruchow lokatorskich. Pre-
zentacje  historii  tych dziatan

przedstawit Jarostaw Urbanski ze
zwigzku “Inicjatywa Pracownicza”.
Omowit on znane z historii przykta-
dy samowolnego zasiedlania pu-
stostanéw i masowy ruch nielegal-
nej budowy domow w dzielnicach
nedzy w Ameryce tacinskiej. Na
koniec, omowit spoteczny kontekst
masowych strajkbw czynszowych
w Europie w okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego. W opinii
Urbanskiego, kluczowe znaczenie
w powstawaniu masowego ruchu
lokatorskiego miata industriali-
zacja i naptyw ludnosci do miast
oraz wsparcie ze strony ruchow
politycznych. Swietno$é ruchow
lokatorskich przypada na momen-
ty transformacji ustrojowych, gdy
powszechne jest dgzenie do zmia-
ny systemu. Z tych powodow, ruch
lokatorski we wspotczesnej Polsce
musi przemysle¢ swojg strategie
rozwoju: znajdujemy sie bowiem
w sytuacji gdy kluczowe czynniki
polityczne nie kwestionujg kapita-
lizmu, a w spoteczenstwie rozpo-
wszechniony jest poglad o koniecz-
nosci indywidualnego starania sie
o wfasne mieszkanie za posrednic-
twem kredytow.

CZYTAJ NASZ SERWIS INTERNETOWY

Po ogodlnej prezentacji warunkow
rozwoju i form dziatania ruchow
lokatorskich, Andrzej Smosarski
z WSL i LA omowit bariery bloku-
jace rozwodj ruchu lokatorskiego
w Polsce (polityczne, organizacyj-
ne i mentalnosciowe). W jego opi-
nii, negatywny wpfyw na rozwdj
ruchu wywiera przede wszystkim
powszechne przekonanie o tym, ze
wymiana osoéb u wtadzy rozwigze
kluczowe problemy mieszkaniowe.
Trudnosci sprawia tez identyfikacja
wtasciwych adresatow naszych po-
stulatoéw, chaos organizacyjny oraz
pojawiajgce sie w wypowiedziach
lokatorow watki antysemickie. Roz-
wigzaniem tych problemdow mogag
by¢ nastepujgce zasady dziatania:
nacisk na wszelkie osrodki wtadzy
(wtadze panstwowe, samorzadowe,
witascicieli budynkdéw i media), kon-
sekwencja i systematyka w dziata-
niu, formutowanie jasnych postula-
tow politycznych oraz odrzucenie
uprzedzen narodowosciowych i ra-
sowych (jako zupetnie oderwanych
od rzeczywistosci i prezentujacych
fatszywe ttumaczenie problemow
spotecznych). Nacisk nalezy poto-
zy¢ takze na edukacje osob otrzy-
mujgcych pomoc w ramach dziatan
na rzecz lokatorow, tak, aby po za-
tatwieniu swojej sprawy starali sie
wigczac¢ w inne dziatania.

Podsumowanie

Marcowa konferencja byta bez
watpienia jednym z wazniejszych
wydarzen w polskim ruchu loka-
torskim w tym roku. Po ponad
4 latach dziatan, organizacje loka-
torskie stajg sie liczgcym aktorem
spotecznym, ktory gfosno artykutfu-
je zadanie zapewnienia przez wta-
dze publiczne dostepu do miesz-
kania. Konferencje zorganizowano
w momencie, w ktorym zachodzi
koniecznos¢ odpowiedzi na pyta-
nia: “Co dalej?”. Istnieje szansa, ze
dzieki wymianie poglgdow, ktora na
niej miata miejsce, mozliwe bedzie
ustalenie dalszej strategii dziatan
na kolejne lata. [
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Samowolne osadnictwo /2/
Skiot Rozbrat Demonstruje

Poznanski skiot Rozbrat, ktory od 15 lat dziata w Poznaniu moze przestac istniec. Po kilkunastu
latach prowadzenia przez Rozbrat dziatalnosci spotecznej, politycznej, kulturalnej i artystycz-
nej bank postanowit wylicytowaé¢ dziatke, na ktorej terenie miesci si¢ to rozwinigete centrum
spoteczne. Kupno dziatki przez dewelopera bedzie oznacza¢ jego koniec.

Krzysztof Krol

Po kilkunastu latach teren Roz-
bratu zamieszkuje okofo 20 osob.
W momencie, kiedy wazg sie losy
ich domu, wtadze miejskie rozpo-
czetly przygotowywanie miejscowe-
go planu zagospodarowania prze-
strzennego. Plan ten, obejmujacy
sktot Rozbrat, nie przewiduje jednak
jego istnienia, ani zadnego osrodka
miejskiego o podobnym charakte-
rze. Na terenie dziatki zajmowanej
przez Rozbrat zaprojektowana jest
zabudowa mieszkaniowa jednoro-
dzinna, co oznacza zmiang funkcji
tego terenu.

W ten sposoOb poznanskie
centrum spoteczne zostato zaata-
kowane z dwoch stron. Po jednej
Z nich stoi biznes w postaci dewe-
loperow oraz tych, ktorych sta¢ na
kupno luksusowych willi. Po drugiej
politycy, ktorzy w swoich dekla-
racjach i dziataniach jedynie bio-
rg pod uwage interesy najbardziej
uprzywilejowanych grup spotecz-
nych. Przypadek Rozbratu nie jest
odosobniony. Wspdlne dziatania
biznesmenow i politykdw, w ktorych
rolg tych pierwszych jest przygoto-
wanie gruntu pod eksmisje czy wy-
burzenie uprzednio zamieszkatych
budynkoéw, powtarzajg sie w kolej-
nych miastach. Wspotpraca ta nie
ogranicza sie tylko do kwestii loka-
lowych czy polityki przestrzennej.
Objawia sie rowniez w innych kie-
runkach rozwoju miast.

Witadze miast coraz czesciej
zaczynajg je traktowac jak wielkie
przedsiebiorstwa, ktorych podsta-
wowym celem jest przynoszenie
zysku. W takiej sytuacji urzednicy
miejscy ograniczajg sie do petnie-
nia funkcji menadzerow. Skupiajg
sie na dziataniach pozwalajgcych
wycisng¢ z mieszkancow oraz in-

A ma

-

Demonstracja: ,,0dzyska¢ miasto!” | Poznan 05.2009 r.

frastruktury coraz wigksze korzysci
materialne. W tym samym czasie
aparat urzedniczy przestaje roz-
wigzywac problemy zwyktych ludzi,
a zajmuje sie zwiekszaniem profi-
tow konkretnych firm. Zyski jednak
w pierwszej kolejnosci wypracowujg
zwykKli ludzie, lecz kiedy potrzebu-
ja badz domagajag sie np. wigkszej
ilosci przedszkoli i szkdt, lepszego
systemu komunikacji, poprawienia
bazy lokalowej... zaktada sig, ze
jest to ich prywatny, a nie publiczny
problem. Tak prowadzona miejska
polityka, zamiast roztadowywac
konflikty, powoduje ich narastanie.
W jej konsekwencji przedstawiciel
wtadz miejskich staje sie czesto
dla duzej czesci spotecznosci wro-
giem. Dba o interesy mniejszosci
posiadajgcej wtasnos¢, pomijajac
reszte, ktora jej nie posiada.

Miasto traktowane jak firma
predzej czy podzniej zbankrutuje.
Przedktadanie interesu prywatnego
nad publiczny oznacza ograniczony
rozwoj i przyczynia sie do degra-
dacji miasta w jego catosci. Sojusz
biznesu i polityki obecnie przepro-
wadza atak na miasta - na ich jesz-
cze nie sprywatyzowane przestrze-
nie i centra spoteczne.

Rozbrat to jedno z miejsc
gdzie zasady prywatyzacji i ko-
mercjalizacji nie dziatajg. Wtadze
Poznania - “Miasta Firmy” obecnie
srodkami administracyjnymi, a kto
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wie, jakimi w przysztosci, przyczy-
niajg sie do jego zniszczenia. Od
roku srodowisko zwigzane z Roz-
bratem prowadzi kampanie “Roz-
brat Zostaje”. W jej ramach 9 maja
biezgcego roku ulicami Poznania
przeszta demonstracja skupiajgca
rozne grupy spoteczne z catego
kraju. Ponad tysigc ludzi doma-
gafo sie przeznaczenia terenu, na
ktérym lezy Rozbrat na dziatalnosc¢
spoteczno-kulturalng. Proces przy-
gotowywania eksmisji sktotu roz-
poczat sie ponad rok temu. Row-
noczesnie rozwija sie dtugotrwata
kampania o zachowanie Rozbratu
i spotecznych funkcji miast.

Wiecej o Rozbracie znajdziesz na

www.rozbrat.org [ ]

www.rozbrat.org




Czym jest gentryfikacja i jak moze zniszczy¢é

Twoje zycie?

Gentryfikacja jest u nas nowym
stowem, ktore nie dorobito sie jesz-
cze swojego polskiego odpowied-
nika. W ogoélnym zarysie oznacza
ono proces przeksztatcenia da-
nego kwartatu miasta (np. dzielni-
cy) z przestrzeni spotecznej w ob-
szar catkowicie skomercjalizowany
i podlegajacy jedynie ,rynkowej”
kontroli.

Jakie sg objawy gentryfikacji?

Proces gentryfikacji rozpoczyna sie
zazwyczaj od prywatyzacji prze-
strzeni spotecznej. Pod hastami
,Fozwoju dzielnicy” miasto zaczyna
wysprzedawac¢ prywatnym inwe-
storom miejsca pozostajgce do tej
pory pod kontrolg komunalng. Pod
mtotek idg skwery, parki, komunal-
ne mieszkania i kamienice. Przy tym
nie bierze sie pod uwage zadnych
alternatywnych sposobow zagospo-
darowania. W Poznaniu najlepszym
przyktadem jest stara zajezdnia
tramwajowa na Jezycach. Podczas
jej prywatyzacji, wtadze catkowicie
zignorowaty pomysty mieszkancow
i przeforsowaty jej sprzedaz.

W celu przyciggniecia pry-
watnych inwestorow miasto czesto
zaczyna lokowac¢ publiczne pienig-
dze w infrastrukture i estetyke dziel-
nicy, co odbierane jest pozytywnie
przez lokalng spotecznosé, jednak
w efekcie obraca sig przeciwko niej.

Co oznacza gentryfikacja dla przeciet-
nego mieszkanca miasta?

Najbardziej widocznym przejawem
procesu gentryfikacji jest wzrost wy-
sokosci czynszow, a co za tym idzie
liczba eksmisiji oraz ,,dobrowolnych”
wyprowadzek. Na miejsce starych

lokatorow wprowadzajg sie ludzie
coraz bardziej zamozni, co jeszcze
bardziej podbija ceny nieruchomo-
sci i zwigksza czynsze itd.
Drastycznie zmniejsza sig
ilos¢ miejsc dostepnych dla wszyst-
kich mieszkancow. Przestrzen
publiczna staje sige przestrzenig
poddang logice zysku. Sprywatyzo-
wana dzielnica podlega coraz wigk-
szej kontroli, rosnie ilos¢ kamer ob-
serwujgcych kazdy nasz krok, firm
ochroniarskich i interwencji policji
wobec 0sob, ktdre nie mieszczg sig
w schemacie nowej logiki. Dzielnica
staje sie burzuazyjnym gettem.

Czy proces gentryfikacji
uchronny?

Gentryfikacje przedstawia sie cze-
sto jako ,naturalny” i ,nieuchronny”
proces, ktory nie podlega zadnej
kontroli. Tak jednak nie jest. W Pol-
sce czesto wstepem do gentryfika-

jest nie-

E

Demonstracja ,,0dzyskac¢ miasto!” | Napis na trasie przemarszu | Poznan, 05.2009 r.

cji dzielnicy sa miejskie programy
~rewitalizac;ji”.

Czy mozna zapobiega¢ procesom gen-
tryfikacji?

Nie tylko mozna, ale i trzeba. Dla
wielu mieszkancow  gentryfiko-
wanych dzielnic, rosngce koszty
utrzymania, wpadnigcie w spirale
dtugoéw i w koncu przymusowa wy-
prowadzka sg czesto wstepem do
degradaciji spotecznej. Jedynym
sposobem na zastopowanie gen-
tryfikaciji jest solidarny opor miesz-
kancow. Juz dzis porozmawiajcie
z sgsiadami, zorganizujcie spo-
tkanie, podyskutujcie o tym, co sie
dzieje w waszym otoczeniu, staraj-
cie sig analizowac¢ posunigcia miej-
skich decydentow. Podejmuijcie ra-
dykalne kroki w celu powstrzymania
komercjalizaciji, spekulacji gruntami,
na rzecz spotecznego charakteru
miejsca waszego zamieszkania. =m

Gentryfikacja na warszawskiej Pradze

Potozona na prawym brzegu Wisty, warszawska Praga od wiekow miata status “kuchennych
drzwi” Warszawy. Dla przybywajacych za praca mieszkancow prowincji czesto byta pierwszym
przystankiem w stolicy, dla jej mieszkancow zas miejscem gdzie mozna byto wszystko kupi¢

lub stracié.

Rafat Rudnicki

Tygiel Polakéw, Zydow i Rosjan
sktadat sie na obraz wielokulturowej
dzielnicy robotniczo-targowej, bied-
niejszej od innych czesci miasta, ale
o dosc¢ specyficznym, niepowtarzal-
nym charakterze. Zaraz po wojnie
Praga, ktéra w wiekszosci nie zosta-
fa zniszczona stata sie schronieniem

dla duzej czesci warszawiakow, kto-
rym udafto sie przetrwac wojenng za-
wieruche.

W okresie “realnego socjali-
zmu” wtadze z jednej strony ugrun-
towaty robotniczych charakter dziel-
nicy budujac tam liczne zakfady
przemystowe m.in. FSO, z drugiej
zas poprzez zaniedbanie przyczy-
nity sie do totalnej dewastacji pa-
mietajgcych jeszcze czasy przed-
wojenne kamienic czynszowych.

W wyniku celowej polityki eksmito-
wania ,problematycznych” miesz-
kancow z réznych czesci miasta do
wybranych obszardéw Pragi, stworzo-
ne zostatly enklawy biedy oraz réz-
nego rodzaju patologii spotecznych.
Natezenie tych zjawisk nastgpito po
transformaciji ustrojowej, gdy upadata
duzaczesc zpraskich zaktadow prze-
mystowych podcinajgc tym samym
gidwne zrodio utrzymania miesz-
kancow. Lata 90 to okres postepu-

Sprawa Lokatorska # 2 | czerwiec 2009 7



jacej degeneracji tej czesci miasta
zwigzanej z drastycznym zbiednie-
niem mieszkancow oraz zwigzanym
Z nim rozwojem przestgpczosci (tak-
ze zorganizowanej). Praga stawata
sie warszawskim “Bronxem?”.

Nowa “wspaniata” Praga.
Zmiana w wizerunku dzielnicy na-
stgpita na poczatku XXI wieku
w duzej mierze za sprawg artystow,
ktorzy masowo zaczegli tu naptywac
w poszukiwaniu, tzw. “klimatu Starej
Warszawy” oraz mozliwosci wynaje-
cia pracowni za nieduze pienigdze.
O dzielnicy zaczegto pisac jako o war-
szawskim Montmarte. Stara zabu-
dowa postrzegana dotychczas jako
przeklenstwo ze wzgledu na opta-
kany stan techniczny budynkow, na-
gle stata sie ceniona ze wzgledu na
swoj autentyzm i jak magnes zaczeta
przyciggac¢ “turystow” z innych cze-
sci miasta. W krotkim czasie Praga
z dzielnicy peryferyjnej, zaniedbanej
i niebezpiecznej stata sie miejscem
gdzie wypada bywac. Aby sie o tym
przekona¢ wystarczy poobserwo-
wac ruch jaki panuje w weekendowy
wieczér na “zrewitalizowanej” ulicy
Zgbkowskiej, w okolicach tzw. “za-
gfebia klubowego” przy 11 listopada
czy “Fabryki Trzciny” na Szmulkach.
Z nadjezdzajgcych z drugiej strony
Wisty taksOdwek wysiadajg cate gro-
mady warszawskie “zfotej mtodzie-
zy”, aby pobawic¢ sie w modnych pra-
skich klubach czy odwiedzi¢ wernisaz
w jednej z nowo otwartych galerii.
Praga obecnie to nie tylko
powstajgce tam kluby, czy pracownie
artystow to takze rozwijajgcy sie ry-
nek nieruchomosci i wchodzacy co-
raz smielej deweloperzy. Przyktadem
owej smiatosci jest niedawne wybu-
rzenie wbrew obowigzujacym prze-
pisom i przy biernej postawie policji
zabytkowego budynku parowozowni
z XIX wieku. W budynkach upadtych
fabryk takich jak zaktady Polleny na
Szwedzkiej czy fabryki wodek “Ko-
neser” lada dzien ruszy budowa luk-
susowych loftow. Dla mniej zamoz-
nych (acz nadal majetnych) powstajg
nowe apartamentowce, oczywiscie
z obowigzkowg ochrong i rozbudo-
wanym systemem monitoringu, tak,
aby zminimalizowa¢ dostep o0sob
postronnych do wygodnych enklaw
nowej klasy srednie;.

Gentryfikacja

Wydawac by sie mogto, ze dla Pragi
nadchodzi okres rozwoju i prospe-
rity, ktéry zapewni jej mieszkarnncom
wzgledny dobrobyt. Niestety przy-
sztos¢ nie wydaje sie by¢ az tak
réozowa. Zmiany, w ktorych wtadze
dostrzegajg szanse dla dzielnicy
dla duzej czesci dotychczasowych
mieszkancow mogg oznaczac utrate
dachu nad gfowg i koniecznos¢ wy-
prowadzenia sie na dalekie peryferia.
Na realizacje czarnego scenariusza
gtéwny wplyw majg dwa zjawiska.

1)

Pikieta przed Patacem Prezydenckim | W-wa 04.2009 r.

Po pierwsze, proces reprywatyzacji bu-
dynkéw. Trzeba powiedziec, ze wigk-
szosC z nich znalazta sie w zasobie
komunalnym w wyniku powojennej
nacjonalizacji i tym samym poten-
cjalnie stajg sie one obiektem rosz-
czen ze strony dawnych wtascicieli
lub ich spadkobiercow. Jak dotad
okoto 40 praskich kamienic zosta-
to oddanych w ich rece. Przy od-
zyskiwaniu budynkow zdarzaty sie
przypadki ewidentnych naduzyc.
Znamienny jest przyktad kamieni-
cy przy ulicy Tykocinskiej przejetej
wraz z lokatorami na podstawie sfat-
szowanego testamentu. Rzekomy
spadkobierca bardzo szybko sprze-
dat budynek firmie deweloperskiej ta
zas momentalnie podniosta czynsze
lokatorom. Odsprzedawanie rosz-
czen za kilkanascie procent warto-
Sci terenu jest dos¢ powszechnym
zjawiskiem na Pradze. Istniejg wrecz
firmy, ktére wyspecjalizowaty sie w
tym procederze. Mozna oczywiscie
zastanowic¢ sie, po co komu rozpa-
dajgca sie kamienica, w dodatku z
lokatorami. Odpowiedz na to pytanie
kryje sie w rosngcej cenie gruntow
modnej ostatnio dzielnicy. Wystarczy
tylko pozby¢ sie mieszkancow (wy-
srubowujgc czynsze do odpowied-
niego poziomu) oraz zajmujacy teren
budynek (na to sposobow jest kilka:
albo jak w przypadku parowozow-
ni dokonac¢ rozbiorki w swietle dnia,
albo po nocy dokonac¢ poprzez “nie-
znanych sprawcow?” paru podpalen,
po ktérych nawet konserwator zabyt-
kéw musi uznac, ze budynek nadaje
sie tylko do wyburzenia) i otrzymu-
jemy doskonatg dziatke, praktycz-
nie w samym centrum miasta. Dla
zasobnego inwestora, zatrudniajg-
cego rzesze prawnikdow gotowych
broni¢ jego interesdéw, nie jest to nic
trudnego. To, co dla deweloperow
jest nadziejg na zysk dla lokatorow
oznacza niepewnosc jutra i widmo
opuszczenia domu. Skale problemu
obrazujg liczby. Do dotychczasowo
zreprywatyzowanych kilkudziesigciu
budynkow, juz nie dtugo moze dota-
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czy¢ okoto 200 (!) wobec ktorych to-
czy sie postepowanie.

Po drugie, polityka wiadz dzielnicy. Od
kilku lat na Pradze realizowana jest
tzw. “rewitalizacja”. Zgodnie z defi-
nicja tego pojecia powinien byc¢ to
procesem odnowy odnoszacy sie
zarowno do tkanki urbanistycznej,
architektonicznej jak i spofecznej
dzielnicy. Praga jako obszar przez
wiele lat zaniedbywany przez wta-
dze niewatpliwie potrzebuje tak ro-
zumianej odnowy. Jednak wszystko
wskazuje na to, ze celem rewitaliza-
cji (w duzej mierze sprowadzajgcej
sie do odnowienia fasad budynkow
tak, aby pasowaty do kreowanego
wizerunku dzielnicy) nie jest w tym
przypadku pomoc dotychczasowym
mieszkancom, ale przyciggniecie
nowych, bogatszych, ktorzy z cza-
sem, przy wydatnej pomocy wtadz,
zastgpig “tubylcow”. Wtadze dzielni-
cy nie specjalnie kryjg sie ze swoimi
planami. Z jednej strony przyznajg
znaczne bonifikaty do czynszéw dla
zakfadajgcych pracownie na Pra-
dze artystow, ktérzy majg budowac
wizerunek dzielnicy jako miejsca,
w ktorym warto sie pokazac (i za-
mieszkac), z drugiej zas planujg
drastyczne podwyzki dla najemcow
lokali komunalnych (siegajace 200%
- 300% w przypadku lokali, ktérych
standard czesto pozostawia wiele
do zyczenia) wyraznie dajgc do zro-
zumienia, na jakiego typu mieszkan-
cach dzielnicy bardziej im zalezy.
Powyzsze zjawiska wpisujg
sie idealnie w znany z krajow Euro-
py Zachodniej i USA scenariusz tzw.
gentryfikacji. Proces ten polega na
przestrzennej “inwazji” kapitatu na
centralnie potozone, zabytkowe, ale
czestokro¢ zdegradowane dzielnice
miasta. W wyniku dziatann dewelo-
peroéw oraz wtadz miejskich dotych-
czasowi mieszkancy sa wypierani,
aby zrobi¢ miejsce dla mieszkancow
nowopowstajgcych loftow i apar-
tamentowcow. Gtownym mechani-
zmem czyszczenia dzielnicy z “tu-



bylcow” jest wywarcie na nich presji
ekonomicznej, zarowno w postaci
drastycznego wzrostu czynszow jak i
ogolnych kosztow utrzymania w oko-
licy. To, czego nie uda sig zatatwic¢ za
pomoca “niewidzialnej reki rynku”,
uzyskuje sie przy pomocy komor-
nika i policji dokonujgcych eksmisji.
Niestety wiele wskazuje na to, ze w
przypadku Pragi proces gentryfikacji
juz sie rozpoczat i dla wielu jej do-
tychczasowych mieszkancow na no-
wej “wspaniatej” Pradze juz nie dtu-
go moze zabrakng¢ miejsca.

Opor lokatoréow

Wobec powyzszej grozby na terenie
dzielnicy powoli rosnie ruch sprzeci-
wu wobec poczynan wtadz, dewelo-
perow oraz kamienicznikow. Dziatajg
tu przynajmniej trzy grupy lokatorskie,
z czego jedna o zasiegu ogolnowar-
szawskim (Warszawskie Stowarzy-
szenie Lokatorow) oraz dwie lokalne
koncentrujgce sie na problemach
praskich lokatorow (Komitet Obro-
ny Lokatorow i komitet zawigzany
przez mieszkancow sprywatyzowa-
nego budynku Jagiellonska 27 wraz

z grupg lokalnych samorzgdowcow
z “Praskiej Wspolnoty Samorzgdo-
wej”). Dwie pierwsze organizacje
blisko wspofpracujg z warszawskimi
srodowiskami anarchistycznymi (Le-
wicowg Alternatywa oraz Zwigzkiem
Syndykalistow Polski). Owocem wza-
jemnej wspotpracy byto kilkanascie
akcji zorganizowanych zaréwno na
terenie dzielnicy jak i pod urzedami
miasta. Wachlarz podjetych dziatan
byt dos¢ szeroki i obejmowat roz-
nego rodzaju akcje uliczne (demon-
stracje, blokady ulic) i informacyjne
(wywieszanie plakatow w okolicy),
a takze protesty na Radzie Miasta.
W kazdg z akcji zaangazowanych
byto od kilkunastu do ponad stu osob.
Jak na zamieszkang przez ponad 70
tys mieszkancow dzielnice liczby te
nie wydajg sie specjalnie duze, tym
niemniej stanowig znaczny postep w
poréwnaniu z poprzednimilatami. Na
przeszkodzie dalszego rozwoju ruchu
lokatorskiego na Pradze stoi, oprocz
typowej dla Polski biernosci spotecz-
nej i braku wiary w mozliwos¢ szu-
kania kolektywnych rozwigzan, tak-
ze pewnego rodzaju partykularyzm

czesci mieszkancow przejawiajgcy
sie w zawezaniu wysuwanych postu-
latow jedynie do wtasnego problemu
czy najblizszej okolicy. Nie powinno
to jednak dziwi¢, zwazywszy na fakt,
ze wiekszos¢ z osob, ktore zdecydo-
waly sie wzig¢ udziat w protestach
zmuszone zostaly do tego przez
konkretne dziatania kamienicznikow
czy wiadz dzielnicy.

To jak wygladac¢ bedzie za
kilka lat Praga zalezy w duzej mie-
rze od zdolnosci mobilizacyjnych
ruchu lokatorskiego nie tylko na te-
renie samej dzielnicy. Naturalnym
sojusznikiem dla praskich lokatorow
sg znajdujacy sie w bardzo podob-
nej sytuacji mieszkancy innych war-
szawskich dzielnic. Tylko poprzez
solidarnos¢ i pomoc wzajemng
w walce mieszkancy sg wstanie
przeciwstawic sie zakusom dewelo-
perow, kamienicznikdw oraz wtadz,
ktérzy najchetniej pozbyli sie tych
wszystkich ktorzy nie pasujg do ich
wizji Pragi jako dzielnicy “bohemy”,
loftow, drogich knajp i galerii. ]

Nozem w plecy - Samorzad Warszawy przeciw

obywatelom

Wiadze Warszawy wystepujg w postepowaniach sagdowych dotyczacych eksmisji z cudzych
budynkéw, popierajac zadania wiascicieli. Wszystko po to, aby unikngé obowigzkow.

Andrzej Smosarski

Czy samorzad lokalny istnieje po
to, aby stuzy¢ obywatelom pomocag
W rozwigzywaniu problemow, czy po
to, aby te ktopoty potegowac? Pyta-
nie wydaje sie retoryczne, ale tylko
pozornie, bowiem dziatania wtadz
Warszawy wobec mieszkancow sto-
licy z problemami mieszkaniowymi,
sSwiadczg o tym, ze nader wszyst-
ko celem ich funkcjonowania jest
uchylanie sie od zobowigzan i to za
wszelkg ceng - nawet produkowa-
nia tragedii ludzkich i zwigkszania
bezdomnosci. Brzmi niewiarygod-
nie? Niestety, tak wtasnie rzeczy sie
majg, o czym swiadczy postawa Ra-
tusza wobec lokatorow bronigcych
sie przed wyrzuceniem z budynkow
prywatnych czy nalezgacych do spot-
dzielni mieszkaniowych (a wiec nie
bedacych jego wtasnoscia). Wyda-
watoby sie wprawdzie, ze procesy
cywilne, w ktérych miasto nie jest
strong, jesli juz w ogdle majg budzi¢
zainteresowanie jego decydentow
i reprezentantow prawnych, to powin-
ny co najwyzej prowokowac ich do
reakcji majgcej na celu zapobieganie
sytuacjom tamania praw cztowieka.
W sytuacjach, w ktérych lokator nie
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jest obiektem zadnych roszczen ze
strony samorzadu, a jedynie prywat-
nego witasciciela, wypadatoby - po-
przez stuzby socjalne - zbadac jego
sytuacje zyciowg i materialng, wspo-
moc poradg prawng (a moze i ad-
wokatem na rozprawie), zaofiarowac
role mediatora. Z catg pewnoscia,
cztowieka stojgcego w obliczu trage-
dii, jakg zawsze stanowi utrata prawa
do dachu nad gtowa, nie powinno sie
atakowac, czy w jakikolwiek sposob
zmniejsza¢ jego szans obrony. To
juz kwestia poza dyskusjg - prawdzi-
we minimum przyzwoitosci. A jed-
nak dzieje sie doktadnie przeciwnie
- wladze Warszawy uczestniczg
z wilasnej woli w kazdym proce-
sie eksmisyjnym lokatora spoza
witasnego zasobu mieszkanio-
wego automatycznie popierajgc
whiosek o wyrzucenie go z loka-
lu. Po co to okrucienstwo? Ano
po to, aby jednoczesnie zwrocicé
sie do sgdu z prosbg o nie przy-
znawanie prawa do lokalu socjal-
nego, ktéory musiatoby zapewnicé¢
miasto. Lokali takich brakuje, bo
kolejne ekipy rzadzgce stolicg
zapomniaty o ich tworzeniu, cho¢
jednoczesnie szybko zwigkszaty
nan zapotrzebowanie np. odda-
jac masowo budynki z lokatora-
mi w prywatne rece i zwigkszajgc
tym grozbe eksmis;ji.

W jaki doktadnie sposob dzia-
fajg wtadze stolicy? Postepowanie
przed sadem cywilnym zasadniczo
dotyczy tylko obu spierajgcych sie
stron i powinno by¢ wolne od inge-
rencji czynnikow zewnetrznych (np.
naciskow administracji publicznej),
jednakze w sytuacjach, gdy inny pod-
miot ma interes prawny w uzyskaniu
wyroku korzystnego dla pozwanego
lub powoda, moze on skierowac pi-
sSMo procesowe zgtaszajgce swoj
udziat w sprawie w trybie tzw. inter-
wencji ubocznej (art. 76-83 Kodeksu
Postgpowania Cywilnego). Wigze sig
to z poparciem jednej ze stron (art.77
par. 1 k.p.c.) i jezeli sad uzna, ze 6w
interes prawny rzeczywiscie istnieje,
pozwala na wystepowanie w roli in-
terwenta ubocznego, ktory jest upo-
wazniony do wigkszosci czynnosci
procesowych. W wigekszosci spraw,

obrong strony, przeciw ktorej dziata
taka interwencja moze by¢ zgtosze-
nie opozycji przeciwko wstagpieniu
interwenta ubocznego (art. 78 par. 1
k.p.c. ) — rozpatrywane na odrebnym
posiedzeniu - ale nie dotyczy to spraw
O opréznienie lokalu, bo tu sad za-
wiadamia gmine z urzedu i moze
ona wystgpi¢ po stronie powoda
bez wykazywania interesu praw-
nego (art. 15 ust. 2 i 3 Ustawy
o ochronie praw lokatorow). Tak
tez czynig wtadze Warszawy, w
kazdej sprawie eksmisyjnej kieru-
jac pismo procesowe wspierajgce
wiasciciela budynku i zwracajgce
sie do sadu o nie przyznawanie
uprawnien do lokalu socjalnego.

Czemu stuzy tego rodza-
ju konstrukcja prawna, ktdra utatwia
gminie uczestnictwo w procesie?
“Dzieki temu dowiaduje sie ona o po-
trzebach lokalowych swoich mieszkan-
cow, co ma wplyw na skuteczniejsze
wykonywanie obowigzku przeciwdzia-
fania bezdomnosci” - twierdzi Adam
Makosz z “Gazety Prawnej” (GP nr
099/2007), trudno jednak na powaz-
nie bra¢ pod uwage te wyjasnienie,
skoro ufatwienie uczestnictwa w pro-
cesie dotyczy wystgpienia po stronie

powoda (wyrzucajgcego z lokalu),
a nie pozwanego (lokatora).
Przeciwdziatanie bezdom-

nosci poprzez wspieranie cudzych
wnioskoéw o eksmisje to czysta gro-
teska, a przyktad stolicy wskazuje, ze
wystepowanie przedstawicieli miasta
w roli interwenta ubocznego ograni-
cza sie do mechanicznego wspie-
rania pozwu o oproznienie lokalu i -
takze bez sprawdzania konkretnych
sytuacji najemcoéw - wnioskowania
o to, aby sad nie uznat uprawnien do
lokalu socjalnego. Wszystko wskazu-
je wiec na to, ze mamy do czynienia
z kolejnym przepisem-parodig, ktory
pod pozorem troski gminy o lokatora
pozwala jej przedstawicielom czynic¢
zabiegi, aby jego status prawny po-
gorszyc¢. Wtadze stolicy - a zapewne
i wielu innych polskich miast - bez-
wzglednie korzystajg z tego potwor-
ka prawnego, aby zmniejszy¢ za-
kres swoich obowigzkéw. Zgodnie z
ta filozofia myslenia interes prawny
miasta jest wiec rozumiany jako au-

tomatycznie sprzeczny z interesem
lokatoréw, tak jakby gmina byta za-
wieszona w proézni, nie stanowigc
wspolnoty mieszkancow, z ktérych
czes¢ moze akurat mie¢ problem
z utrzymaniem tytutu prawnego do
lokalu. Jak zwykle, cztowieka uwaza
sie jedynie za dodatek do infrastruk-
tury mieszkaniowej, ktory - gdy nie
jest w stanie dopasowac sie do jej
wymogow - powinien trafi¢ na ulice
i w konsekwencji - do domu waria-
tow, wiezienia czy na cmentarz. Ni-
komu nie przychodzi do gtowy prosta
mysl, ze w interesie zadnego z nas
nie lezy sytuacja, w ktorej jego blizni
laduje w baraku mieszkalnym bgdz -
z uwagi na kolejne wytrychy prawne
w ustawie o ochronie lokatoréw do-
tyczgce dostarczania tzw. pomiesz-
czenia tymczasowego - noclegowni
czy kanale cieptowniczym.

W tragicznej sytuaciji, decy-
denci Warszawy z zimna krwig wbi-
jaja ludziom noz w plecy, korzystajac
z furtki pozostawionej przez ustawo-
dawce. Postepujg tak wobec oby-
wateli, ktérych dziatania Warszawie
nie przyniosty zadnego uszczerbku
- w postaci np. niezaptaconych opfat
czynszowych - i ktorych problemy
nierzadko sprowokowali sami decy-
denci, dopuszczajgc do reprywatyza-
cji budynku. Dla wtadz stolicy ludzie
koczujacy na ulicy stanowig lepszy
pomyst na rozwigzanie problemu
mieszkaniowego niz dostarczenie
im jakiegokolwiek lokalu, chociaz-
by z samej swojej definicji prawnej
stanowigcego mieszkanie o obnizo-
nym standardzie. Pozwala to decy-
dentom z Ratusza zrzuci¢ z siebie
czes¢ odpowiedzialnosci, ale i tak
nie jest efektywne, o czym swiadczy
zamieszczona w uchwalonym przez
rade Warszawy w roku 2008 wielo-
letnim programie mieszkaniowym in-
formacja o wzroscie zapotrzebowa-
nia na lokale socjalne na przestrzeni
roku o niemal 100%!

Obtgkancza i pefna okrucien-
stwa polityka lokalowa wtadz stolicy
zagraza wiec wszystkim obywatelom,
nawet tym, ktdérzy z pomocy miesz-
kaniowej miasta nigdy nie korzystali
i korzystac nie planuja. n

A gdyby transport byt bezptatny?

Réznica pomiedzy bogatymi a biednymi stale sie powieksza. Wysokie czynsze w centrum miast
powodujg rugowanie biedniejszych na odlegte peryferie. Ceny biletow sa dla nich dodatkowa
karg za brak pieniedzy, ale ich potrzeby transportowe sg rowne innym obywatelom. Kolejne
miasta w Swiecie eksperymentuja zatem z darmowa komunikacja miejska - i to im sie optaca.

Rafat Gorski

Sa takie dni w roku, kiedy nie spo-
sob bezwstretu wyjs¢ na ulice mojego
miasta. Panuje kiepska widocznosc,

smrod drazni nosy przechodniow,
smog unosi sie w powietrzu, a do
tego korki na ulicach, hatas i chod-
niki zablokowane przez parkujgce na
nich samochody. Wtadze miasta do-
strzegajg problem i proponujg budo-
we nowych drog oraz podziemnych
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parkingdw. Z pieniedzy podatnikow
powstajg zatem udogodnienia dla in-
dywidualnych uzytkownikéw drog, co
zacheca do zakupu wigkszej liczby
aut. Po pewnym czasie zaczyna bra-
kowac dla nich miejsca i konieczne
sg nowe inwestycje drogowe.



A gdyby tak podjgc¢ probe uwolnienia
sie od zmory korkow oferujac wszyst-
kim bezptatne przejazdy autobusami
i tramwajami, a w przysztosci takze
pociagami? Wszakze wszyscy pta-
cimy na transport publiczny i utrzy-
manie drog z naszych podatkow, a
oprocz tego kupujemy bilety, by moc
korzysta¢ z tramwajow, autobusow
i pociagow. To chyba niezbyt uczci-
we, ze ptacimy dwa razy za te samag
ustuge? Dodajmy, ze wiekszos¢ na-
szych podrézy to dojazdy do pracy
lub szkoty, ewentualnie na zakupy,
a podroze rekreacyjne stanowig zde-
cydowang mniejszos¢. Gtownymi
beneficjantami transportu publicz-
nego sg zatem przedsigbiorcy i sieci
handlowe.

Zero biletow, zero gapowiczow
Jest takie miasto w Belgii, w ktorym
wszystkie przejazdy autobusami
sg darmowe. Dwanascie lat temu
mieszkancy Hasselt zdecydowali, ze
nie chcag ptacic¢ za bilety komunikaciji
miejskiej. Poparta ich rada miasta,
podpisano tez porozumienie z za-
rzagdem regionu Limburgii o wspof-
finansowaniu tego przedsigwzigcia.
1 lipca 1997 r. wprowadzono ambitng
reforme transportu publicznego pod
nazwa “Taryfa zero”. Liczba autobu-
sOow wzrosta pigciokrotnie, a liczba
pasazerow kilkunastokrotnie.
Hasselt to miasto wielkosci
Przemysla, zamieszkane przez po-
nad 70 tys. mieszkancoéw. Chodniki
sg tam szerokie, ulice przejezdne,
wypadkoéw drogowych jest niewie-
le, a na autobus czeka sie najwyzej
dziesie¢ minut. Nie zawsze tak byfo.
W potowie lat 90. ubiegtego wieku
arterie miasta byty zatkane samo-
chodami, poziom zanieczyszczenia
alarmujgcy, autobusow niewiele.
Chociaz Hasselt jest czwartym co do
wielkosci miastem Belgii, to zajmo-
wafo kiedys pierwsze w kraju miej-
sce w rankingu motoryzaciji. Liczba
samochodow osobowych zarejestro-
wanych w Hasselt wzrosfa o 25 pro-
cent w latach 1987-1999, podczas
gdy ludnosci przybyto w tym okresie
3,3 procent. Zycie w miescie stafo
sie nieznosne, rozwazano rozne pro-
jekty rozbudowy infrastruktury dro-
gowej... Ostatecznie wybrano jednak
likwidacje biletow komunikacyjnych i
ograniczenie ruchu samochodowego
w centrum. Jednym z powodow przy-
jecia tego programu byt niedobor
funduszy - gmina nie miata wystar-
czajacej ilosci pieniedzy, aby budo-
wac nowe drogi. Dokonano kalkulacji
i okazato sie, ze darmowy transport
bedzie tanszy niz nowa obwodnica.
Nowa polityke transportowa
wprowadzono pod hastem: “Mia-
sto gwarantuje wszystkim prawo do
przemieszczania sig”. Projekt odnidst
natychmiastowy sukces. Do lipca
1997 r. kazdego dnia okoto tysigca
pasazerow korzystato z autobusow.
Obecnie srednia wynosi ponad 12 ty-
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siecy pasazerow dziennie. Przepro-
wadzone w 1998 r. badania wykaza-
1y, ze 23 procent pasazerow stanowig
dawni uzytkownicy samochodow,
14 procent to byli piesi i 18 procent
- byli rowerzysci. Zwigkszono liczbe
autobusow z 8 do 46, zas obstugi-
wanych linii z 2 do 9, w tym jedng do
lotniska poza miastem. Uruchomio-
no dwie linie nocne.

Rowniez regionalne potgcze-
nia autobusowe, tzw. “czerwone li-
nie”, sg bezptatne, ale tylkodla miesz-
kancow Hasselt. Osoby zamieszkate
poza miastem na potaczenia regio-
nalne muszg kupic¢ bilety, z wyjatkiem
dzieci do lat 12, ktére nic nie ptaca.
Bezptatny dla wszystkich studentow
i pracownikow jest przejazd linig re-
gionalng z Hasselt do kampusu uni-
wersyteckiego w miescie Diepenbe-
ek i z powrotem.

Ze wzgledu na spadek ruchu
samochodowego zmalaty koszty
utrzymania drog. Darmowe miejsca
parkingowe przesunieto na peryfe-
rie, zbudowano przejscia podziem-
ne i ktadki z windami dla pieszych,
powiekszono tereny zielone. Zmniej-
szono predkos¢ poruszania sie sa-
mochodem do 30 km na godzineg,
poprzez wprowadzenie licznych pro-
gow zwalniajacych. Na wydzielonych
pasach jezdni dla autobusdéw nie ma
zadnych progoéw, co dodatkowo za-
checa do korzystania z komunikaciji
miejskiej. Przebiegajacg przez mia-
sto trase szybkiego ruchu (przypo-
minajgca stynng droge przecinajaca
Augustow, przyczyne konfliktu wo-
kot Rospudy) przeksztatcono w bul-
wary spacerowe, wydzielajgc strefy
dla pieszych o szerokosci 9 metrow,
Sciezki rowerowe i pas jezdni dla
autobusoéw. Osoby niepetnospraw-
ne majg ufatwiony dostep do auto-
busoéw i moga rezerwowac miejsce
na godzine przed podrdozg dzwo-
nigc pod specjalny numer telefonu
lub wysytajgc maila. Powiadomiony

Pikieta: Dos¢ drozyzny w miescie! | Poznan, 12.2007 r.

o wszystkim kierowca ma obowigzek
pomoc przy wsiadaniu i wysiadaniu
osobie poruszajgcej sie na wozku.
Miasto oferuje rowniez bezptatne ro-
wery rozstawione na placach i skwe-
rach.

Po wprowadzeniu darmowe-
go transportu wzrosta o ponad 30
procent liczba odwiedzin pacjentow
w szpitalach. Wsrdéd pasazerow po-
jawifo sie wigcej przyjezdnych z pro-
wincji, co z kolei zwiekszyto obroty
lokalnego handlu.

System bezbiletowego trans-
portu kosztuje podatnikdow 1,9 min
euro rocznie (dane z 2006 r.). Wyno-
si to jeden procent budzetu gminy
i stanowi 26 procent kosztow opera-
cyjnych systemu komunikacyjnego.
Budzet regionalny Limburgii pokrywa
reszte (okoto 5,4 min) w ramach dtu-
goterminowej umowy. Nie ma to nic
wspolnego z pasozytowaniem jed-
nego miasta na zasobach regionu.
To wuczciwa umowa, bowiem 52
procent pasazerow miejskich au-
tobusdw na co dzien mieszka poza
Hasselt, ale mogg sie poruszac po
miescie bez biletow.

Doswiadczenia tego mia-
sta wskazujg, ze likwidacja biletow
zmienia przyzwyczajenia ludzi i nie
musi by¢ to sytuacja odosobniona.
W 2008 r. firma TNS UK przeprowa-
dzita w Wielkiej Brytanii sondaz opi-
nii wsrod kierowcow samochodow.
Okazato sig, ze az 72 procent bada-
nych odmaowito rezygnaciji z codzien-
nego poruszania sie samochodem,
dopoki nie beda mogli korzystac¢
z transportu publicznego bez biletow.
W Polsce niestety nikt jeszcze nie
przeprowadzat podobnych badan.

Kasuj wtadze, nie bilety

Przyktad belgijskiego miasta zain-
spirowat radykalne ruchy spoteczne
na catym swiecie. We Francji czton-
kowie stowarzyszen bezrobotnych
i anarchisci organizujg przy okazji
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wrzesniowych “Dni bez samocho-
du” zbiorowe przejazdy gapowiczow
i wiece na dworcach. Szkocka Partia
Socjalistyczna uczynita z darmowe-
go transportu jedno ze swych haset
wyborczych. W Nowej Zelandii, USA
i Walii ruchy ekologiczne demonstrujg
i zbierajg w tej sprawie podpisy pod
petycjami. W Szwecji miodziez anar-
chosyndykalistyczna z organizacji SUF
zatozyta kase ubezpieczeniowg dla
gapowiczow. Sktadka ubezpiecze-
niowa jest konkurencyjna w stosunku
do ceny biletu miesiecznego, o czym
poinformowano prase i politykow. Po-
stulaty protestujgcych dotyczg wpro-
wadzenia darmowej komunikacji dla
wszystkich bez wzgledu na dochody,
wiek i narodowos¢ oraz natychmia-
stowego wstrzymania egzekucji grzy-
wien, kontroli i spraw sgdowych prze-
ciw gapowiczom. Nie mozna bowiem
kara¢ mandatami ludzi, ktérzy wybie-
raja najbardziej korzystny dla kiesze-
ni i zdrowia ogotu srodek transportu.
Warto tez wspomnie¢ o pomystach
na dodatkowe pienigdze dla trans-
portu zbiorowego. Chodzi o wptywy z
podatkéw od kapitatu i centrow han-
dlowych, ktore korzystajg z transpor-
tu swoich klientow. Pienigdze dla kolei
moze zapewni¢ obowigzek przewo-
zenia towardw kolejg, czyli realizacja
hasta: “Tiry na tory”. Racjonalnemu
gospodarowaniu funduszami sprzyjac
bedzie takze zarzgdzanie przedsie-
biorstwami komunikacyjnymi przez sa-
morzady pracownicze i uspotecznie-
nie budzetéw lokalnych (partycypacija
mieszkancow w ustalaniu priorytetdow),
a takze obowigzek konsultowania naj-
wazniejszych decyzji z uzytkownikami.

Powtarzane cyklicznie demon-
stracje zaczynajg w koncu przynosic
efekty. W 2002 r. w slady Hasselt po-

-

Oto najwazniejsze argumenty na rzecz darmowego transportu zbiorowego:

1. Ograniczamy emisje dwutlenku
wegla i innych gazéw cieplarnia-
nych (ok. 45 procent tych emisji
pochodzi z samochodow), w efek-
cie zmniejszamy liczbg zachoro-
wan na raka, astme i inne choro-
by uktadu oddechowego, ktérych
poziom gwaftownie wzrost wraz z
rozwojem tranzytu samochodo-
wego. Nalezy rowniez wzig¢ pod
uwage zanieczyszczenia emitowa-
ne przez rafinerie i fabryki samo-
chodow.

2. Likwidujemy korki i zmniejszamy
hatas, co poprawia jakos¢ zycia
mieszkancow.

3. Ograniczamy przedostawanie
sie toksycznych substancji che-
micznych do rzek i morz.

4. Zmniejszamy ogolne zuzycie
ropy naftowej, benzyny i oleju na-
pedowego, a zatem oszczedza-
my na imporcie ropy. Zagrozenie
globalnym ociepleniem powinno
rozwiaC¢ pozostate jeszcze watpli-
WOSCI.

5. W zwigzku z rezygnacjg z druku
biletbw oszczedzamy papier i nie
wydajemy pieniedzy na konserwa-
cje automatow biletowych.

6. Likwidujemy bariery finansowe

~

dla os6b mniej zamoznych, zapo-
biegamy izolacji wielu spoteczno-
sci.

7. Zmniejszamy nierownosci po-
miedzy dotacjami na infrastruk-
ture drogowg dla indywidualnych
uzytkownikow i dla uzytkownikow
transportu zbiorowego.

8. Zmniejszamy zapotrzebowanie
na nowsg infrastrukture drogowa.
9. Zwiekszamy atrakcyjnos¢ tu-
rystyczng naszego regionu. Przy-
czyniamy sie do rozwoju lokalnej
gospodarki, poniewaz wiecej pie-
niedzy zostaje na miejscu.

10. Oszczedzamy na kosztach
kryminalizacji jazdy na gape, nie
opfacajac kontrolerow, sgdow i ko-
mornikow za ich ustugi.

11. Drogi stajg sie bezpieczniejsze,
a co za tym idzie zmniejszamy wy-
datki na stuzby ratownicze i lecze-
nie ofiar (zdecydowana wigkszos¢
wypadkdéw ma zwigzek z ruchem
samochodowym).

12. Upraszczamy rachunkowosc¢
firm transportowych, oszczedza-
my na biurokraciji.

13. Tworzymy nowe miejsca pracy
przy produkcji i obstudze tramwa-
jow, autobusow, pociggow.

v

szty francuskie miasta Compiégne i
Chateauroux (kazde z nich liczy po 50
tys. mieszkancow). W 2006 r. urucho-
miono po jednej linii darmowych auto-
busdéw w angielskich miastach Leeds,
Bradford i Huddersfield. Za przejaz-
dy autobusami nie muszg tez ptaci¢
mieszkancy szwedzkiej gminy Overtor-
nea i nowozelandzkiego Invercargill.

A co z Polskg? Wszystkie ekologicz-
ne i socjalne argumenty na rzecz li-
kwidacji biletdw znajdg u nas zasto-
sowanie, ale podobnie jak w innych
krajach sita samych argumentow ra-
czej nie wystarczy. |

Tragedia z zaniechania

Po tragedii w Kamieniu Pomorskim, w ktorej zgineto co najmniej 21 oséb rozpoczeta sie debata
na temat jej przyczyn. Problem jest jednak przez wigkszos¢ zabierajacych gtos rozpatrywany
jako jeden incydent. W rzeczywistosci samo istnienie budynkéw socjalnych przyczynito sie

czesciowo do tragedii.

Piotr Ciszewski

Dziwne jest wrecz, ze nie doszto
do niej juz duzo wczesniej. W za-
mysle ustawodawcy, lokale socjalne
miaty by¢ gwarantem ochrony praw
lokatorow. W roku 2005 zmieniono
Kodeks Postgpowania Cywilnego li-
kwidujgc eksmisje na bruk. Lokale
socjalne miaty stanowi¢ miejsce, do
ktorych przeniesieni zostang eksmi-
towani najemcy potrzebujgcy szcze-
golnej pomocy. Stan taki potwierdzit
dodatkowo w swoim wyroku z 2007
roku Trybunat Konstytucyjny.

Od samego poczatku pra-
wo i praktyka jego stosowania byty
jednak zdecydowanie wadliwe.
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Ludzi kwaterowano w mieszkaniach
nie posiadajgcych dostepu do cze-
sci mediow, bez wtasnych tazienek
czy biezacej wody. Panowato i wciaz
panuje przekonanie, ze lokale socjal-
ne to przechowalnia, do ktérej moz-
na wrzuci¢ tych lokatorow, ktérych
chce sig jak najszybciej eksmitowac
z innych zasobow mieszkaniowych,
a pozniej o nich zapomniec.

Osobom  trafiajgcym  do
mieszkania socjalnego teoretycz-
nie przystuguje szczegdlna pomoc.
Sa to ludzie starsi, przewlekle cho-
rzy, wychowujgcy matoletnie dzie-
ci i spetniajgcy inne warunki, ktore
dodatkowo moze ustali¢ samorzad.
Objetych prawem do lokalu socjal-
nego uwaza si€ czasem wrecz za
uprzywilejowanych, poniewaz pozo-
stali eksmitowani mogag trafi¢ do po-
mieszczenia tymczasowego, ktore
nie musi nawet by¢ mieszkaniem,
a na przykfad pokojem w noclegowni
lub barakach.

Sytuacja osob trafiajgcych do
budynkdéw socjalnych, gdzie wszyst-
kie lokale to mieszkania socjalne, jest
jednak takze tragiczna. Miesza sie w
nich ludzi z roznymi problemami, co
zwykle jeszcze je poteguje i tworzy
nowe patologie spoteczne. Sprzyja
to konfliktom. Wystarczy, ze w bu-
dynku znalazta sie jedna osoba z po-
waznym problemem alkoholowym
lub zatargami z prawem aby reszta
lokatorow czuta sie zastraszana.

Po pewnym czasie nawet przy
najwiekszych staraniach wyrwanie
sie z takiego srodowiska jest niemal
niemozliwe. Mieszkancom budynkow
socjalnych trudniej znalez¢ prace, sg
gorzej traktowani w urzedach, a czg-
sto z gory uznaje sig ich za element
przestepczy. Samorzady zwykle nie
starajg sie nawet dowiedzie¢ jaka
jest sytuacja mieszkancow budyn-
kow socjalnych. Tymczasem bada-
nia socjologiczne prowadzone przez
naukowcow z Uniwersytetu todzkie-
go pokazaly, ze na przyktad dzieci
pochodzace z enklaw biedy czegsto
dziedziczg ztg sytuacje spoteczng
po rodzicach. Trudno traktowac wigc
powaznie zatozenia wedfug, ktérych
lokal socjalny to tymczasowe miej-
sce zamieszkania dla osob, ktdre po
pewnym czasie powinny znalez¢ so-
bie inne lokum.

Zwykle mieszkancy budyn-
kéw socjalnych majg tez gorszy do-
step do infrastruktury miejskiej, po-
niewaz najczesciej lokalizuje sie je
z dala od centrum, wypychajac tym
samym ludzi biednych do miejsca

LOKATORZY.PLED

gdzie bedg mniej widoczni. Przykia-
dem jest osiedle przy ul. Dudziarskiej
w Warszawie. Lokatorzy trzech blo-
kow socjalnych, znajdujgcych sie w
odludnym miejscu, miedzy torami,
przez diuzszy czas nie mieli w pobli-
zu nawet przystanku autobusowego
i trzeba byfto dopiero interwencji me-
didw, aby stan ten sie zmienit. Nadal
jednak osiedle Dudziarska z resztg
miasta tgczy tylko jedna droga, a bu-
dynki nie majg instalacji gazowe;j.

Roéwniez warunki panujgce
w wiekszosci budynkow socjalnych
okazujg sie tragiczne. Mieszkanie
socjalne dla jednego lokatora, w mysi
prawa, powinno mie¢ co najmniej
10m2 powierzchni i dodatkowo 5m2
na kazdg kolejng zamieszkujgca
je osobe. Wiekszos¢ samorzgdow
uznaje, ze wyzsze standardy bytyby
niepotrzebnym luksusem. W zwigz-
ku z tym nie ma mozliwosci budowy
nowych lokali socjalnych ze wzgledu
na matg powierzchnig pomieszczen.
W efekcie na budynki socjalne ada-
ptuje sie miedzy innymi stare hotele
robotnicze. Jesli doda¢ do tego, iz
prace sg wykonywane przy najniz-
szych mozliwych kosztach, z wyko-
rzystaniem najtanszych materiatow,
nie dziwi fakt, iz budynek w Kamieniu
Pomorskim, ktory sptonat peten byt
tatwopalnych drewnianych scianek
dziatowych, a niektdére rozwigzania
architektoniczne sprzyjaty rozprze-
strzenianiu sie ognia. Oszczednosci
sg czynione na wszystkim, miedzy
innymi na zabezpieczeniach prze-
ciwpozarowych, ktore w spalonym
budynku zostaty zdemontowane.

Brak dostepu do instalacji ga-
zowych czy stabo dziatajgce ogrze-
wanie zmuszajg wielu lokatorow do
trzymania w domach butli gazowych,
ktore w przypadku pozaru stajg sie
Smiertelnym zagrozeniem.

Kolejnym problemem w tego
typu domach jest panujacy scisk.
Meble stojace na korytarzach to nor-
ma, a nie wyjatek, poniewaz lokal
wielkosci 15 czy 20m2 nie pozwala
na pomieszczenie nawet wszystkich
najbardziej potrzebnych sprzetow.
Ogladajac zdjecia z Kamienia Po-
morskiego, a nastepnie porownujac
wyglad budynku socjalnego z licz-
bag ofiar, rannych i uratowanych za-
uwazymy, ze na bardzo niewielkiej
powierzchni sttoczonych zostato Kil-
kadziesigt osdb. Pierwsze przepro-
wadzone po wypadku inspekcje w in-
nych budynkach socjalnych pokazaty
jak wiele z nich w razie pozaru stano-
witoby podobng putapke dla miesz-

kancow. Kontrole dowodzg jeszcze
jednego - wielu zarzgdcow budyn-
kéw socjalnych w ogole nie intere-
sowato sie ich stanem, a instytucje
takie jak lokalny nadzér budowlany
okazaty sie catkowicie nieskuteczne.

Nawet niedawna trage-
dia nie skfonita jednak decydentow
do refleksji. Wicepremier Grzegorz
Schetyna moéwit o pociggnigciu
ewentualnych winnych do odpowie-
dzialnosci,alenicozmianachprawnych
oraz polityce mieszkaniowej. Whnio-
ski mozna byto wyciggng¢ chocby
z dziatan wtadz niektorych panstw
Europy Zachodniej czy Skandynawiii.
Tam tworzenie budynkow czy osiedli
socjalnych uwaza sie dzis za getto-
izacje. Istniejg uregulowania prawne
majace promowac mieszanie w roz-
nych czegsciach miast réznych zaso-
boéw mieszkaniowych - prywatnych,
komunalnych, spoétdzielczych i so-
cjalnych. Budowane mieszkania so-
cjalne nie sg natomiast lokalami sub-
standardowymi, poniewaz posiadajg
wszelkie podstawowe instalacje. Fir-
my budowlane w Szwecji otrzymu-
ja panstwowe wsparcie gdy budujg
w nowych budynkach takze miesz-
kania przygotowane pod wynajem
socjalny. Szczegdlny charakter tego
najmu polega natomiast na otocze-
niu lokatorow szczegodlng opieka: ob-
nizce czynszu, pomocy socjalnej czy
wsparciu psychologicznemu.

Rzad, w ramach promowa-
nia budownictwa dla najubozszych
proponuje dzis jedynie wsparcie fi-
nansowe gmin, ktére bedg budowac
mieszkania socjalne, schroniska dla
bezdomnych i noclegownie. Oznacza
to de facto popieranie rozwoju gett,
bowiem samorzgdom jeszcze bar-
dziej bedzie optacato sie tworzenie
slumsoéw w bytych hotelach robotni-
czych czy barakach. Niskim kosz-
tem beda mogty otrzymac wspar-
cie finansowe od wtadz centralnych
i chwali¢ sie rzekomym rozwigzywa-
niem problemow mieszkaniowych.

Jesli podejscie do mieszkal-
nictwa sie nie zmieni, a po pocho-
waniu ostatnich ofiar pozaru i wyle-
czeniu rannych wszystko wroci do
poprzedniego stanu, to mozemy sig
spodziewac¢ podobnych tego typu
tragedii. Bezposrednig przyczyne
wydarzen w Kamieniu Pomorskim
ustali Straz Pozarna, posrednig juz
znamy. ]

MIESZKANIE PRAWEM NIE. TOWAREM!

m—
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Uwaga, tatwopalne! Polska “kwestia mieszka-
niowa”, czyli wykluczenie demokratyczne

Katarzyna Szymielewicz

Jak nalezy obchodzi¢ sie z ta-
twopalnym materiatem? Izolowac,
unika¢ gwaftownych ruchdéw, nie
dopuszcza¢ do kontaktu z poten-
cjalnymi zapalnikami... Tak najchet-
niej poradzitoby sobie polskie pan-
stwo i spoteczenstwo z tzw. “kwestig
mieszkaniowg”, czyli niezregcznym
problemem tych, ktérych juz nie stac¢
na optacanie czynszu, a przeciez
“gdzies podzia¢ sie muszg”. Gdzie?
Najlepiej poza granicami miast,
a przynajmniej z dala od lepszych
dzielnic i bezpiecznych (bo strzezo-
nych) osiedli. | raczej tez nie w sta-
rych kamienicach, ktore dobrze sie
sprzedaja na wolnym rynku. Zabieg
dosc¢ trudny logistycznie, bo mowi-
my potencjalnie o jakis 17% spofe-
czenstwa - na tyle szacowana jest
przez GUS liczba osob zyjgcych na
poziomie kwalifikujgcym sie do opie-
ki spotecznej. Jest to, co prawda,
wcigz demokratyczna mniejszosc,
ale czy na tyle nieistotna, zeby moc
zepchna¢ jg na margines?

W debacie publicznej pro-
blem pojawia sie dopiero, kiedy ktos
niechcacy zaproszy ogien i cata ta
nedza zaczyna bi¢ “spoteczenstwo”
po oczach. Chociaz i wtedy niezle
sprawdza sie podejscie izolacyjne:
pojedynczy pozar mozna szybko
ugasic¢ garscig medialnych deklara-
cji i pokazowych ruchow. Zagtaskac
i zakrzyczeC problem. Niewygodny
temat niematej grupy wykluczanych,
ktorym - jak wida¢ na ostatnim przy-
ktadzie - status obywateli i podmio-
toéw prawa przywraca dopiero udziat
w medialnej tragedii, a w sensie sci-
stym: rola rekwizytow w bezpardo-
nowej kampanii wyborczej.

Przywréceni-wykluczeni

“Kwestia mieszkaniowa”, w tej wy-
paczonej postaci, pojawita sie ostat-
nio na politycznej i medialnej agen-
dzie za sprawg tragicznego pozaru
hotelu socjalnego w Kamieniu Po-
morskim. Ale o tym, ze cos trzeba
zrobi¢ z narastajgcym problemem
eksmitowanych lokatorow wiado-
mo byto od dawna. Co najmniej od
2007 r., kiedy sam Trybunat Konsty-
tucyjny wezwat Parlament do zmiany
ustawy o ochronie praw lokatorow,
bo obecna nie spetnia swojej “funkcji
ochronnej”.

Od strony prawnej problem
zasadza sie na przecieciu paru regu-
lacji, ktore tgcznie dajg efekt wyklu-
czenia tych, ktorym nie wystarcza na

czynsz. Po pierwsze, pomimo braku
ogolnej ustawy reprywatyzacyjnej,
prawo dopuszcza procesy O zwrot
znacjonalizowanej wfasnosci i sady
— a coraz czegsciej same gminy w po-
stepowaniu ugodowym - oddajg ka-
mienice spadkobiercom. Rdéwnole-
gle, gminy hojnie korzystajg z prawa
uwfaszczenia najemcow komunal-
nych na preferencyjnych zasadach,
czyli sprzedajg mieszkania “za zfo-
towke”. Dalej, zniesiono (ostatecznie
w 2004 r.) ustawowe ograniczenie
wysokosci dopuszczalnych podwy-
zek czynszu w prywatyzowanych bu-
dynkach, jako niezgodne z prawem
wifasnosci. Czynsz mozna stopniowo
podnies¢ do wolnorynkowego po-
ziomu, o ile tylko da sie to uzasad-
ni¢ planowanymi inwestycjami czy
zwiekszonymi kosztami eksploataciji.
Jedynym instrumentem sprzeciwu
jest pozew do sgadu. Jesli sprzeciw
nie okaze sie skuteczny, pozostaje
albo dobrowolne opuszczenie lokalu,
albo czekanie na eksmisje. Wreszcie,
brak jest jasnych przepisdow, ktore
okreslatyby obowigzki gminy wobec
eksmitowanych osob i zabezpiecza-
ty ich podstawowe prawa, w tym za-
kaz eksmisji na bruk.

Nieszczelna ochrona

Rzecz w tym, ze ustawa o ochronie
praw lokatorow nie precyzuje kto
i w jaki sposdb ma zapewni¢ godne
warunki zycia tym, ktorzy juz dosta-
li nakaz eksmisji. Pojawia sie za to
niejasna kategoria “pomieszczenia
tymczasowego”, ktore “trzeba za-
pewnic¢” w sytuaciji eksmisji bez pra-
wa do lokalu socjalnego. Z ogolnych
przepisdéw wynika, ze ten obowigzek
cigzy na gminie, ale juz nie wiadomo,
jak gminy majg takie pomieszczenia
organizowac¢. Nawet gdyby chciaty
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w tym celu wykorzystac¢ tzw. zasob
mieszkaniowy gminy, to zgodnie
z prawem nie mogg tego zrobic: ten
typ lokali mozna wynajmowac tylko
na czas nieokreslony, a “pomiesz-
czenie tymczasowe” ma to do sie-
bie, ze musi pozosta¢ tymczaso-
we...

Od strony praktycznej, pro-
blemem jest przede wszystkim brak
lokali, ktére gminy mogtyby na trwa-
te wynajmowac¢ ubogim. Rzeczy-
wiste podtoze “kwestii mieszkanio-
wej” to brak funduszy na budowe
nowych lokali komunalnych i ciggle
postepujacy proces wyprzedawania
lub reprywatyzacji tych jeszcze ist-
niejgcych. Z drugiej strony, pojecie
“pomieszczenia tymczasowego”
jest na tyle pojemne, ze takg funk-
cje — zgodnie z obowigzujgcym pra-
wem — moze petni¢ nawet barak bez
centralnego ogrzewania, kuchni i to-
alety, o ile tylko jest tam “mozliwosc¢
podtgczenia” pradu, dostep do wy-
chodka i 5 m2 na osobe. A wiec z
powodzeniem moze tez jg petnic
hotel socjalny. Te standardy na pew-
no nie motywujg gmin do inwesto-
wania w pomieszczenia o normalnej
jakosci. Rutynowo przywotywane w
debacie publicznej “wzgledy ekono-
miczne” nie wymagajg dodatkowe-
go komentarza. Podobnie, jak to, ze
kto nie ptaci, ten nie moze stawiac
wymagan.

Eksmitowani padajg ofiarg
klasycznego mechanizmu wyklu-
czenia przez faktyczne wyjecie spod
prawa: walka w sagdzie o uznanie
warunkow “pomieszczen tymczaso-
wych” za nieludzkie czy inna forma
protestu staje sie fikcja w tym sa-
mym momencie, w ktorym cztowiek
przekracza granice ubodstwa, ktore
go w te warunki wpedzifo.



Wykluczenie demokratyczne
Realng przyczyng tego stanu rze-
czy jest brak woli politycznej, aby
sytuacja ubogich lokatorow zajgc
sie kompleksowo - od przyczyn za-
czynajac - a nie tylko gasi¢ ewident-
ne pozary. Powstaje jednak pytanie
skad taka wola polityczna miataby
sie zrodzi¢, skoro demokratyczng
wiekszos¢ w Polsce wcigz stanowig
ludzie, ktérych na czynsz (nawet ko-
mercyjny) stac? Nawet przy nader
optymistycznym zatozeniu przekta-
dalnosci opinii wyborcow na decyzje
politykdw, wiekszos¢ nie ma doraz-
nego interesu ekonomicznego w za-
bezpieczeniu losu tych, ktérych na
przystowiowy czynsz akurat nie stac.
Nie ma tez wielu argumentow praw-
nych, ktére nakazywatyby wazenie
pragmatycznych interesow wigk-
szosci z innymi wartosciami czy tak
zwanymi “wzgledami spotecznymi”.
Nasza demokratycznie
uchwalona konstytucja chroni swiete
prawo wifasnosci i ten dogmat jest
konsekwentnie realizowany przez
panstwo na wszystkich poziomach.
Witasnos¢ prywatng chronig konkret-
ne rozwigzania ustawowe (w tym
wypadku pozwalajgce na eksmisje
tego, ktdry nie ptaci), policja i sady
— od poziomu jednostkowych spraw
O reprywatyzacje, po rozstrzygnie-
cia Trybunatu Konstytucyjnego co
do wysokosci czynszow. Prawo do
godnych warunkéw zycia, w tym
mieszkania, jako prawo pozytywne
“drugiej generacji”’, ma juz range
zdecydowanie nizszg. Niestety, tutaj
nie wystarczy sama ochrona - trzeba
jeszcze znalez¢ sposob i pienigdze
na pozytywne dziatania. Panstwo
ma zasadniczo wybor: albo chronic¢
prawo do godnych warunkow zycia
jednych kosztem wtasnosci prywat-
nej drugich, albo zaptaci¢ za jego re-
alizacje pieniedzmi podatnikow.
Wybrano, jak na razie, “trze-
cig droge”, czyli przerzucenie pro-
blemu na gminy: niech samorzad
martwi sie o swoich biednych i do-
finansowuje ich mieszkania z lo-
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kalnych podatkéw. Tym sposobem
“kwestia mieszkaniowa” staje sig
bardzo mocno “kwestig sgsiedzkgy”,
testem na wystepowanie poczucia
solidarnosci na poziomie wspolnotlo-
kalnych. Ten test gminy zdajg roznie;
mozna zaryzykowac¢ generalizacje,
ze im wigksze i bardziej anonimowe
miasto, tym tatwiej legitymizuje sie
wykluczenie biedniejszego sasiada.
Potwierdzajg to pomysty na tworze-
nie osiedli kontenerdw, pojawiajgce
sie gfownie w polskich metropoliach
(ostatnio na warszawskim Zoliborzu)
czy kazus dyskretnie egzystujgcego,
oddzielonego od swiata szerokim
pasem torow, warszawskiego slum-
su w poblizu Olszynki Grochowskiej.
Ale diagnoza spoteczna Polakéw nie
pozostawia watpliwosci, ze predys-
pozycje w tym zakresie rozktadajg
sie w miare rownomiernie. Patolo-
giczny indywidualizm i rekordowo
niski poziom kapitatu spotecznego,
o ktorym konsekwentnie od lat mowi
prof. Czaplinski, to nie jest choroba
wielkich miast, ale problem catego
spoteczenstwa.

Jak to sprzedaé “debacie publicznej”?
Pogtebiajgcy sie deficyt demokra-
tyczny i zamiana debaty politycznej
w medialne show na pewno nie ufa-
twia poszukiwania rozwigzan. Pro-
blem biednych-wykluczonych nie
specjalnie sie w mediach sprzedaje
i trudno na nim zbudowac¢ kampa-
nie wyborcza. A jesli wystarczajgca
ceng za wigczenie tego niewygod-
nego tematu do tzw. debaty miata-
by by¢ dopiero odpowiedniego roz-
miaru tragedia, to transakcja nie jest
uczciwa. Nie wspominajgc o tym,
ze taka pozorna debata moze nie
przetrwac dfuzej niz sam news. Jest
jeszcze mniej prawdopodobne, ze
przetfozy sie ona na realng dyskusje
polityczng czy, wreszcie, konkretne
rozwigzania.

Zainteresowanie ekonomicz-
nie stabszg mniejszoscia mogtoby
sie zrodzi¢ albo z dtugofalowej re-
fleksji na temat zagrozen powodo-

wanych przez tworzgce sie slum-
sy albo nagtego przyptywu empatii
i solidarnosci spotecznej. O ile nad
pierwszg opcja mozna sie jeszcze
chwile zatrzymac, o tyle ta druga, w
kontekscie przywotywanej diagnozy
spotecznej Polakdw, brzmi jak kiep-
ski zart. Dopoki trend w kierunku ra-
dykalnego indywidualizmu i poziom
ogolnej nieufnosci sg stabilne, ab-
surdem bytoby liczy¢ na chetnych do
podzielenia sie podatkami z anoni-
mowym bezrobotnym czy emerytem
z jakiegokolwiek wzgledu wykracza-
jacego poza ekonomiczng koniecz-
nosc.

Co zatem z argumentem
ekonomicznym, ktéry powinien prze-
bi¢ sie nawet w neoliberalnym dys-
kursie “racjonalnych, kalkulujgcych
jednostek”? Zyski i straty wynikajgce
z pogtebiajacego sie wykluczenia
pewnych grup spotfecznych i poja-
wiajgcych sie w zwigzku z tym “za-
grozen” (dla wtasciwych obywateli)
tez mozna przeciez policzy¢, a na-
wet wyrazi¢ w formie ekonomiczne-
go wskaznika. Dlaczego w Polsce
nawet takie okaleczone rozumowa-
nie wydaje sie wciaz zbyt wyrafino-
wane?

Skoro nie sprawdza sig argu-
mentacja z wyzszej etycznej poiki,
moze odpowiedzi na ten fenomen
trzeba szukac, po prostu, w teoriach
podejmowania zbiorowych decyzji?
By¢ moze polska “demokratyczna
wigkszos¢” wpada wtasnie w ktorgs
z putapek spotecznych zdefiniowa-
nych przez takich (wcale nie lewico-
wych) klasykow, jak Olson? Najpraw-
dopodobniej wiekszos¢ ptacacych
podatki chetnie podpisze sie np. pod
gra “gonie za swoimi pienigedzmi”.
Najprawdopodobniej tez, zgodnie
z teoretycznym modelem, optymali-
zacja indywidualnych korzysci dopro-
wadzi i w tym przypadku do fatalnych
skutkéw spotecznych: rozproszenia
odpowiedzialnosci, spotecznego wy-
kluczenia, gettoizacji czy innej “zbio-
rowej porazki”. |
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Felieton: ,,Bezdomni z wyboru” - umacnianie
wolnorynkowych wartosci

Wydawa¢ si¢ moze, iz pewne pojecia na stale odeszty do lamusa. A jednak w sprzyjajacych
okolicznosciach potrafig powracaé¢ niczym bumerang. Tak tez jest, z odgrzewanym i odgrzeby-
wanym pojeciem - ,bezdomnosci z wyboru”.

tukasz Weber

W poprzednim ustroju pojecie
,2bezdomnosci z wyboru” stuzyto, za
dobre uzasadnienie, na istnienie w
systemie ,powszechnej szczesliwo-
sci”, ,dobrobytu” i ,realnego socja-
lizmu”, oséb bez dachu nad gfowa.
Zwano ich wiec ,niebieskimi ptaka-
mi”, ,cyganami”, czy witasnie ,bez-
domnymi z wyboru”. Od tak sobie
postanowili, nie korzysta¢ z dobro-
dziejstw socjalnych gwarantowanych
przez panstwo, wybierali role ,margi-
nesu spotecznego” - przyciemniajgc
tym samym, krysztatowy obraz ,so-
cjalistycznej ojczyzny”.

Jednak owe aspoteczne
jednostki nie znikly wraz z ,upad-
kiem muréw” i nastaniem nowego
porzadku.

Cho¢ ,niewidzialna reka ryn-
ku” gwarantuje dzis przeciez ,wszyst-
kim” — wolnosc¢ i swobode, sg osoby,
ktére nadal nie chcg z tych dobro-
dziejstw korzystac. W wolnorynko-
wym spoteczenstwie jednostka - co
winno by¢ oczywistg-oczywistoscig —
ma przeciez peten wptyw na swoj los.
To przeciez niemozliwe, by wbrew lo-
gice kapitalizmu, organy wtadzy pan-
stwowej dawaty wigkszg ilos¢ przywi-
lejow, jakiejs grupie spofecznej. Nie
miesci sie chyba nikomu w gtowie, by
dla przyktadu, planowac¢ rozwdj mia-
sta tak, aby korzystata na tym jakas
firma deweloperska? Urzednicy nie
idg tez ,na reke” jakims konkretnym
biznesmenom, sprzedajgc im tere-
ny po ,uczciwszej cenie” — gdyby tak
byto sprawg na pewno zajetaby sie
prokuratura i sgd. Skoro administra-
cja panstwowa dziata sprawnie i z
korzyscig dla ,wszystkich” obywateli
— nie sposob tez sobie wyobrazic ist-
nienia jakis problemow spotecznych,
ktére mogtyby utrudnia¢ ,wolne wy-
bory” jednostkom. Gdzie dzis mozna
ustysze¢ o braku pracy, ztych warun-
kach wychowawczych, chorobach,
biedzie... Wolny rynek sprawnie radzi
sobie z takimi ,ktopotami”. A jesli na-
wet sobie nie radzi, to przeciez musi
to wynikac tylko i wytgcznie, ze ztej
postawy 0osob, takich jednostkowych
przypadkow, ktore wtasnie z wia-
snego wyboru postanowity pozostac¢
,nieprzystosowane”.

Oczywiscie znajdg sie scep-
tycy, ktérzy beda dowodzi¢, iz nawet
deklaracji tych ,zdegenerowanych”

jednostek, o ich wyborze takiego
sposobu zycia nie nalezy traktowac
jako ,ostatecznego zatatwienia pro-
blemu”. W terminologii sceptykdéw
- deklaracje o ,wyborze”, chocby ta-
kiego wspomnianego juz stylu bycia
bezdomnym - nalezy rozpatrywac,
raczej jako reakcje obronng, czy tez
wyjasniajacg, dokonang ,po fakcie”.
Stanowi¢ moze ona jedyng nasuwa-
jaca sie odpowiedz, wobec poczucia
braku realnych szans wyjscia z trud-
nej sytuaciji. Takie jednak dywagacje
nalezy pozostawic¢ tylko sceptykom,
twardo stgpajgcy po ziemi kapitali-
Sci nie muszg zaprzata¢ sobie nimi
gifowy.

Wobec powyzszego zupet-
nie zrozumialym jest, iz na spotka-
niu z grupa mtodych malkontentéw
ze skiotu Rozbrat, wiceprezydent
Poznania pan Maciej Frankiewicz,
sprawnie postuzyt sie pojeciem ,bez-
domnosci z wyboru”. Postuzyt sie
rowniez doskonatg analogig - przy-
rownujgc miasto do dobrze dziatajg-
cej firmy. Czy mozna oczekiwac¢ cze-
gos lepszego, przeciez wiadomo, ze
w firmach sg szefowie i podwtfadni. Ci
drudzy majg wykonywac¢ polecenia
tych pierwszych, a nie kontestowac i
domagac sie wspotdecydowania. Co
lepsze, tak jak w firmie pracownicy,
swg ciezkg pracg za umowng (i nie
zawsze wyptacang) ptace utrzymujg
szefostwo, tak i w miescie obywa-
tele poprzez zabierane im podatki
utrzymuja witodarzy. Jesli analogie
zastosowang przez pana Frankiewi-
cza, uda sie zastosowac w Poznaniu
bardziej precyzyjnie i dosadnie, moz-
liwe stanie sie tez zlikwidowanie ni-
komu nie potrzebnych wyborow rad-
nych czy prezydenta miasta. Kto by
pomyslal, zeby w firmie pracownicy
wybierali sobie szefa. Wiceprezydent
doskonale tez wyznaczyt miejsce dla
ludzi ,gorzej sytuowanych”, umiej-
scawiajac je z dala od reprezentacyj-
nego centrum, gdzies na odlegtych
przedmiesciach. W tym obszarze
powinny lokowac sie tez - ewentual-
nie — wszelkie niekomercyjne przed-
siewzigcia z dziedziny kultury, czy
aktywnosci spotecznej. Miasto moze
je wspierac, acz nie musi, bo w kon-
CU nie przynoszg one zysku. Ztosliwi
wskazg zapewne przyktad podpary-
skich przedmiesc, ktore jak wiadomo
dzieki systematycznej marginaliza-
cji ich mieszkancow, nie dawno byty
swiadkami licznych niepokoi i zamie-
szek. Ten problem nalez jednak ra-
czej pomingc, tak jak pomija sie to, co
niewygodne i co budzi¢ moze obawy.
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Jesli wtadze nie dopuszczg do upo-
wszechniania sie terminu ,,getto” od-
nosnie tych mniej ,atrakcyjnych dla
inwestorow” obszarow miasta, sytu-
acja powinna pozostac pod kontrolg.

Reasumujac nalezy cieszyc¢
sie, ze pewne pojecia, ktore wydawac
sie mogty anachroniczne powracajg.
,Bezdomni z wyboru”, sami odpo-
wiadajg za swoj los w 100%. Pozwala
to reszcie spoteczenstwa, obeznanej
z mechanizmami kapitalizmu, bez
wigkszych wyrzutdw sumienia udac
sie na zakupy i z zadowoleniem ob-
serwowac jak sprawnie funkcjonuje
miasto-firma.

Oczywiscie sg tez inne poje-
cia, wrzucone dawno do lamusa, kto-
rych jednak nie watro odgrzebywac:
;walka klas”, ,kontrola srodkow pro-

dukciji”, ,pomoc wzajemna”...... o ich
odgrzebywanie trudno jednak podej-
rzewac wtodarzy miasta. [
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